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Introduction

Le lien qui relie lesighificationE dOun texte aux conditionshistoisques de ce texte nOest nullement
secondaire, mais constitutif des significatione miéss
(HarochéHenry Pscheux 19728)
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LOZcriture a ZtZ dZcrite comme un systeme symbolique fondZ soidiaaton de
la main, de 10ilet du cerveau, comme une vraiehtemogie de IQintelléctPourtant, ily a
une trentaine dOann#@Zcriture Ztait encore considZrZe comme secondaiappuat ~ la
langue parlZe, comme une simple 4w de fixer la langue sur un support. La
communiation ~ IOZcrit Ztagimplementressentie dans n certain sens, comme une

tenttive dOexprimer la langue ~ travers un moyen de sutfustit

MalgrZ celadans certaines Ztudes novatrid€&dture ZtaitconsidiZe comme une
forme de comportement linguistiquegmme un cod@vec un statut similaire ~ celui du
langage. Selouette conception, le langageuvaitsOexprimer soit ~ travers |OZcritoi¢
" travers la langue, et cekxpliqueraitdQailleurs pourquoi on troustes €quences Zcrites
qui nOonpasde carespondances avec degressions veries et viceversd. Danscette
approche IOZcriturelevientun codecommunicatif indZpendantin systeme Zmiotique
avec un statut parallele "~ celui dOautres systsmeaotammentin lieu privilZgiZ pour la
production idZologjue et symboliqueelle ne se limite pas ~ fournir une forme tangible
aux sZquences ZphZmeres de la langue, elle reprZsente [Onstrdesrnts les plus
puissants pour coprendre et manipuler la rZalitZ, et pour contr™ler la Soti@Zcriture
joue donc un r™le indispensable dans IOacquisition des connaissances et elle est un
instrument de la pensZelle cemande un choix consciemtestinZ ~ IQoptimisation et ~ la
transmission dOun message spZcifique, ~ un public spZcifique, dans une situation culturelle
spZcifique.

Ce travail de recherche, tout en considZrant I0Zcriture comme un systemigsZmiot
aubnome, a comme objectif IOZtudke certains aspects de la relatigm existeentre
Zcriture, culture et idZologieOZtude de cas qui fait IOobjet de ce travail est constituZe par
le systeme dOZcriture hiZrogligue anatolien.

Le systeme hiZroglyphique anatolien, dont les premiers ithrages datent de la
moitiZ du If millZnaire av. JC., peut stre considZrZ comme IOune des expressions les plus
reprZsentives de |OidentitZ culturelle hittite. Son dZveloppement et sa diffusion vont de
pair avec le dZveloppement et la croissance daurog hittite, en franchissant ses

1Voir Goobpy 1968; CARDONA 1986: 30; COULMAS 2009.
2 MORPURGGDAVIES 1986: 52.
3 CARDONA 1981: 21 sq.; MORPLRGO-DAVIES 1986: 51-52 sq.
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frontieres poitiques et en apparaissant dans toutes les rZgions soumises ~ son influence

politique et culturelle.

Bien que des signes comparables aux hiZroglyphes soient dZj" attestda
glyptique datant au dZbut 8§ millZnaire, les hiZroglyphes comme systeme sZmiotique de
signes graphiques font leur apparition sur des seeacixet dOAnatolie ~ partir de la fin du
XV siscle envirorf. Pendant la pZriode impZriale hittite etpésiodessuivantespost et
nZo-hittite (IX®-VIII ¢ siscles av. JC.) ils sont ZgalementutilisZs pour rZdiger des
inscriptions longues sur des supports monumentaux (espaces &unchibecsteles, parois

naturelles en pierre).

Pouren venir au fonctionnement dsystme, 10Zcriture hiZroglgigue anatolienne
peut stre dZcrite commen syst'me mixte, syllabique et logographijugui semble
plonger ses racines dans uili@u culturel mixte hittitelouvite, mais qui esemployZ,
partir dOun momeptZcis ddOhistoire hittitda phase hitti finale (XII° siecle av. JC.)
pour Zcrire le louvite, une langireloeuropZennapparentZe au hittite et documerpae
la dZcouvertel@n certain nombre de tablettes, rZdigZes en cunZiformesngnb\de la
capitale hittite lattu"a®.

Aux dZbuts des rechercheslddinguistique anatolienne, le louvite Ztait en gZnZral
considZrZ comme un dialecte prmial parlZ seulement dans des zones pZriphZriques du
royaume hittite. Par ailleursiOon pensait Zgalement qi{Zcriture Hroglyphique,
considZrZe comme un systenseripturaire importZ dQailleurs aurait ZtZ ritroduite "
lattu" a seulement par la suitdDes ZtudesZcengs surla situation sociolinguistique de la
capitale hittite permettent cependanaujourdOhuide rZvisercette vision et dOavancer
IOhypothese selon laquell©Zcriture hiZroglypjue anatoliennene se serait pas
dZveloppZe ailleurs, mdisattusa, dans un milieumixte, httite et louvité.

E partir des annZes Quatrmgt-dix, dOautregtudes novatrices orfgalement
montrZque les propriZtZs des graphendeslOZcriture hiZroglyphique choix et IOemploi
des spportsscripturaux spZcifique$Ointeraction enties hiZroglyphiqus et [Oautre code

4 MORA 1991: Y AKUBOVICH 2008a.

® Voir LAROCHE 1960; MORPURGGDAVIES/HAWKINS 1978; MARAZZI 1990: 44 sq.; HAWKINS 2000: 6-
16; PAYNE 2004.

8 Voir HAWKINS/MORPURGGDAVIES/NEUMANN 1973; HAWKINS 2003; MELCHERT 2003; Y AKUBOVICH
2010.

" GtTERBOCK 1956: 518.
8 Voir Y AkUBOVICH 2008 et 2010.
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linguistique contemgrain employZ dans les memes rZgidhte cunZiformeb refletent
directement les diffZrentes facettes de la sphere culturelle thittite

Selon cette approchée systeme dOZcriture hiZroglyphique anatp@mme tout
phZnomene humainest en effet laconsZquence directe dOungtohie culturelle bien
prZcise, celle des Hittites. En particulier, le r™le jouZ par cétitee/tpartir au moins de
la fin du XV© siecle av. J.C., dZpenddes capacitZsommunicative de ses glyphes, et
notamment déa caractZrisation du syme comme (angage visueE™.

DQailleurs, 10Zcritgu hiZroglyphique reprZsente par natus® moyen de
comnunication graphique qui nOesttoujours ni nZcessairement liZ ~ une codification
linguistique.En effet, mme sil@®n prerait comme base deZgart & these selon laquelle
aucun sgteme dOZcrituree peutse dZveloppeindZpendamment dOune langue ddinZe
on ne pourrait que reconna’tre le fgiie les signes hiZroglyphiqueslans des cas
spZcifiquessont utilisZs pour une commuaion immZdiate, directet suprdinguistique
et donc pourZpondreaux besoirs dOune circulation ~ grande ZcheNmus pensons en
particulier aux inscriptiongZalisZesurlesscean ou dessuppors morumentauxdatant de
la fin de 10%0ge du Bronze (XX € siecle av. JC.). Dans le cas de casscriptions, la
prZsence dde relation univoque enttes graphemes etine languedonnZe ne peut pas
stre dZmontrZeAu contraire ce serait plut™®Iinteraction entiéZcriture,les supports et
les image® cellesci ~ identifier ~ la fois avec les figres qui accompagnent les textes et
avec les signes eumemes D qui joue un r™le imptant pour la comprZhensioret

IOinterprZtation des textes.

MalgrZ IQexistence dOune docuatienttres riche, pour le momerity a encore tres
peu dOZtudes qui aiestyZ dOexaminkrrapport entre signes et images pessibilitZs
combinatoiresentre ZlZments iconograpbes et ZIZments de IOZcriture, ou, en dOautre
mots, entre @odevisuelE et Gode dOZcritukg et le lien entre cesspect du systeme
dOZcriturkiZroglyphiqueet le caractere politicadZologique des inscriptiotfs

® MARAZZI 1991, 1993 et 2010.
OMaRAZZzI 1991: 31-35.
1 voir, par ex.,DAMEROW 2006; GNANADESIKAN 2009.

12 ¢™tZ des Ztudes M@RrAzzi 1990, 1993 et @10, voir ausSALEXANDER 1986 (sir le sanctuaire de
Yaz06lokaya)KLOCK-FONTANILLE 2001b, 2005 et 20062our un rapprochement avec la situation des
hiZroglyphes Zgyptiens VO#ERNUS 1977 et 1988.
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COest pour cette raison quere ZtudeprZvoit une analyse du systeme dOZcriture
hiZroglyphique anatolien entre la moitiZ dfimillZnaire av. JC., quand une sZrie de
symboles dZj connus et employZs en milieu anatolien commence ~ sOorganiser en
systeme, jusquEdix premiers siecles dii' millZnaire av. JC. quand ce systemacquiert de
nouvelles connotations, motivZes par les nouvelles conditionsatiques et il est par
la suite abandonnZavec la chute des Ztats #diiites, au profit dOautres stymes
scripturaux (alphabets).

Au cours du travail de recherche, = une analyse proprement philologique et
linguistique des textes qui constituentclerpuspris en considZration,ons avons prZfZrZ
une approche diffZrente, capable de prendre en considZration tous les aspects et les
propriZZs des hiZroglyphes anatoliei$ous nous sommeslonc interrogZesur les
pratiques sociales liZes aux phZnomenes dOZcriture, sur le chaivgutess, sur les
pratiques de @ise en pagg et structuration des textes, sur le r™Mle des rZdacteurs, sur la
perception des textes de la part des lecteurs et sur leur caraqeldicDeE et
CidZologiqueE. Pareillementun intZrt particulier a ZtZ pt? sur la relation existant, dans
les textes, entre €de scripturair& et @ode visuekE, notammensur le fait que dans le
cas de IOZcriture hiZroglyphique anatolienne, comme dans le cas de toute Zcriture
hiZroglyphique, IQoppositifiguratif vstextuel, ou iconiquevs scripturaire, doit forcement

stre mis de c™1Z par les principes memes du fonctionnement du systeme dOZcriture.

Dans la premiere pdie du travail, avant de passer ~ IQanalyse du systeme
hiZroglyphique (Chapitre 1hous nous sommesreiZe sur |[OZtate 10art darie domaine
des Ztudes sur IOZcriture et, en faisant cela, nous avons Ztabli notre cadre thZorique de
rZfZrence. Parcourir IOhistoire des Ztudes nous a permis de donner une dZfinition de ce que
nous considZrons comme ifiore. En particulier, nous avons choisi de suivre le chemin
tracZ par les recherches anthropologiques et intZgrationnelles qui ont ZtZ dZveloppZes ~
partir dela fin des annZes Quatvingt. Sur la base de ces recherches, nous pouvons
employer le mot Zcriture®un point de vue anthropologique, pouigtiés toutes les
pratiques sociales qui ont recours "~ des systemes de signes graphiqueentZcu
combinables et conventionnellement associZs "~ des informations liggestSi I0on sOen
tient ~ cette dZfinitn, I0CcritureE devient alors le §/stemeZcritureE et acquiert un
statut sZmiotique prZcis, peu importent le nombre des signes du systeme et leurs
possibiltZs combinatoires. Il en dZcoule que non seulem@@aiphabet, mais aussi, par
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exemple les swptemes de reconnaissance de marchandises ou les pictographies
amZrindiennes constituent des systs graphiques constituZs par des signes rZpZtables et
reconnaisables o les ZIZments qui apparaissent sur le plan de IOexpression ont une
correspondance direte avec le plan du contenu et sont conventionnellement associZs " des

informations linguistiques.

Le fait dOadopter cette dZfinitiom I®Zcriture a des retombZes tres importantes sur la
deuxisme partie duravail de recherche, qui estnsacrZe " la dfition et ~ |Oanalyse du
systeme dOZcriture hiZroglyphique anatolien. Apres une prZsentation synthZtique du cadre
gZographique et historiq@€hapitre 2) qui nous permefgalementle faire la liaison entre
les rZflexions thZoriques prZsestdans la preiwre partie et IDtudede cas choisiele
systeme dOZcriture a ZtZ analysZ dans son dZveloppement au c8undldndire av. J.

C., particulisrement” la lumisre de sonrapport avec les cunZiformes, costeipturaire
contemporain(Chapitre 3) En partculier, nous avonsmontrZ que certaines Ztudes
pionnieres sur les potentialitZs des signes hiZroglyphiquesdgwoilZle dynamisme du
systeme par rapportau choix de conventions graphiques. Du reste, si IOon adopte une
interprZtation anthropologique deZd@iture, il est possible dOaffirmer que tout systeme
dOZcriture capable dOune communicatimZdiatecomme les systemes hiZroglyphiques,
dZveloppe des conventions graphiques spZcififuedOaide d@a sZrie dOexpZdients
iconiques etle manisres de vai d®@rganiser etle classifier les connaissancBdypiques

de IQarrierglan idZologique et cognitif de la culture qui a inventZ et dZveloppZ le systeme.
Cette interprZtation nous amefienous demander si, pour la comprZhension de certains
aspects du sysne hiZroglyphique, nous deens partir de IOhypothese dOune rZelle et
toujours prZsente codificatidinguistique,ou si, en empruntant les mots de Giorgio R.
Cardonanous devrionsaisonner en termes deodZlisation graphique de la pensZe

Dans cettepartie du travail, qui comprend aussi IOanalyse dOun certain nombre de
textes parmi les plus significatifs du corpus hiZroglyphique duillZnaire av. JC., une
attention particuliere a ZtZ rZservZe " la mise en page des inscriptions et " IQinteraction
entre graphemes et reprZsentations iconographiques;” efdesentre les aspects textuels
et les aspects figuratifs de ces textes vis{i&mpitre 4 et Chapitre Jtn effet, dans le cas
des hiZroglyphes, nous ne nous trouvons pas dans une sitlet@mmmunicatioroe il y a
le texte dOun c™1tZ et les images de IQautre. Les deux ZlIZments operent en mammonie
salement les glyphes ont une nature iconique, nhesstextes eles images qui les
accompagnerse complstentmutuellement. Ces deux composes sonZtroiement ligs
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pouroffrir un sens dZfini ~ ce qui a ZgfavZsur le support. En dOautres territey a pas
solution de continuitZ rire la reprZsentation et IOZcriture. Dans certains exemples de
IOZpoque hittite finale, les ZIZments étifsr des inscriptions peuvent menmeettre en

place, articuler, une scene narrativées figures sont en quelque sorte chasgdie
dZrouement narratif de la scene reprZsentZe sur les reliefs ou le champ des sceaux. Dans le
cadre de ces monuments, leschygions ne sont pourtant pas des simples commentaires,
ajoutZs ~ une scene et extZrieurs " elle. La coexistence du texte avec les images ne coupe,
ou nOempeche, pas latlee, mais fait que 101l du lecteur pereoit en meme temps des
modalitZs dOappresstage etde commurication diffZrentes.Pour cette raison, la
mZthodologie adoptZe prZvoit que le champ graphique, ou champ d@inscsiit
analysZ en tant quet@alitZ signifiante&e, ~ travers I0Ztude de IQinteraction entre les
diffZrentes unitZs que composent (Zcriture + imagesyn effet, bus les ZlIZments qui
composent les textes hiZroglyphiques jouent un r™le dans IOZnonciation et, par consZquent

doivent tre pris en considZration par les analyses qui visent ~ en fournir un examen.

La derniere partie du travail de rechercli€hapitre 6)prend en considZration le
dZveloppement du systeme dOZcriture apres la fin ‘dmillZnaire av. JC. Dans ce
chapitre certaines questions sensibles ont ZtZ aastdNous nous sommes concentrZe
particulisrement sur lesmoyenspar lesqued 10Zcriture hiZroglyphiqae traversA0%oge
obscur qui a marquZ IOAnatolie et la Syrie entre feekié X s. av. JC.

En effet, "~ la fin de I0%.ge du Bronze une sZrie de causes contingentes, comme des
famines, des raids fitaires, et probablement aussi des phZnomenes de fluctuation
climatique, se sontajitZes ~ des phZnomenesldague durZétel que la fin des systemes
socioZconomiques de IO%ge du BroamejiZterminant la chute de IOEmpire hittite,
|IOabandon de la cage et des palais provinciaux, et I0Zcroulement de tout le systeme
culturel fondZ sur le travail des scribka.transition de 10%.ge du Bronze RZcent ~ 10%.ge du
Fer sOaccompagne en effet dOimportants changements politiques. La chute de IOEmpire
Hittite etIOabandon de la é¢ape, !attu"a, au dZbut du XII siecle av.-C., amenent non
seulement " la disparition dOun systeme de goewsnt uritaire en Anatolie et Syrie du
nord, mais aussi " la disparition progressive de IOZcriture cunZiforme dans la rZgion
Pendant cette pZriode, on assiste, dans ces memes rZgions, ~ la naissalusgaes p
principautZs locales ozittites qui non seement accueillent et transmettdattradition
culturelle hittite, mais adopte les hiZroglyptgues comme systeme dO#rd. COest une

opinion partagZe guce systeme dOZcriture attaion plein dZveloppement pendastte

Maria Elena Balza| These de Doctorat| UniversitZ de Limoges 21

(@) B-NC-ND |



Introduction

bbbbbbbbbbbbbbbb

pZriode pour dispara’tre finalemeant VII° siscle avant JC. apres la conquete assyrienne
desZtats nZhittites.

LOZvolutionlu systeme dOZcritur&Ztoglyphique et sa progressivelapisationvont
de pair avec son association ~ une variZtZ linguistique prZcise, le louvite. Cela nOimplique
pas un changement progressif, ~ partir dOun systeme fondZ summaerdoation visuelle
et immZdiate au If millZnaire, vers un systeme syllabique (louvite) HumillZnaire av. J.
C. Le systeme hiZroglyphique est nZ dans un milieu culturel qui connaissait IOZcriture
cunZiforme et les notations syllabiques. Par fqunent, le faide lierou non I0Zcriter” la
langue parlZe Ztait le rZsultat dOun choix prZcis, miifpedes capacitZs techniques,
graphiques ou intellectuelles des commanditaires ou des utilisateurs de IOZcriture. Meme si
|OZcriture hiZroglyphique semble plonger ses racines dans des systemeis|systmile
est capable, meme au dZbut de IOhistoire hittite, de rZpondre auxtAZcksplusieurs
codes de communication. DOautre part, le fait de jouer le r'™Mle de mZdiateurs entre des
rZalitZs linguistiques et culturelles diffZrentes Ztait IOuneZdessitZs des Hitts. Dans
un tel contexte politique et culturel, le systeme hiZroglyphique constituait un instrument
tres puissant dans les mains du pouvoir institutionrielpouvait rZaliser un type de
communication immZdiat et, par consZquent, apdiste (typique de systemes
pictographiques), et, en meme temps, il pouvait sOadapiesiéynis codes linguistiques.

Les grands boulersements politiques qui oligu " partir de la fin du fi mill Znaire
av. J:-C. dZterminerent pourtant une restruetion graphique dans les rZgionsragses au
pouvoir hittite. Ces bouleversements aboutirent, au cour$ mhillEnaire, ~ la diffusionet
puis au triomphe de IOalphatieh consZquenceaprss environ deux siecles, quand la
documentation Zcrite est ~ neeau disponible, IOespace gZopolitique de la rZgion est
profondZment chang£n Anatolie mZridionale et en Syrie septentrionale, sur les restes du
royaume hittite, une sZrie de principautZs et deftid se sont dZveloppZes. Ces Ztats
prZsentent " ladis une sZrie de caractZristiques qui les rattachent au passZ hittite et une
sZrie dOaspectsvateursyui les Zloignent de ce meme passZ. Mais ce qui les rattache plus
profondZment ~ IOZpoque prZcZdente est IOemploi du systeme dOZcriture hiZroglyphique.
Dans ce contexte, la question centrale sur laquelle nous nous sommes o®mizeTsrZ
cette section du travail a ZtZ la recherche des possibles OcanauxO " travers lesquels ce
systeme dOZcriture ~ ZtZ prZservZ durant de 10%.ge obscur (probablement grifiee ~ la s
dOun certain nombre skiptoria, ~ Karkemi”, comme dans dOautres sieatolien}
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Mais la question de modalitZs de transmission de |OZcriture en a soulevZ une autre
Zgalement fondamentale. Cette deuxisme question concerne la possibilitZ dencivenpr
la tradition,ou bien la mZmoire, du paskiftite Ztait ressentie comniaisantparie du
domaine de la mZmoire collective des ZtaFshittites et si elle participait ~ la
construction dOune identitZ collective. Les inscriptions monumentalegrateds rois
hittites du passZ Ztaient encore visibles dans les valZzddAnatolie et auraient pu
reprZsenter non seulement une source dOinspiratiais aussi un moyen pour
CimaginerE IOhistoire passZe.

En ce qui concerne ce syjebus avons essayde proposeguelques hypotheses de
travail et surtout de comprendre ~ quel moment la transmission ou IQintroduction dOapports
nouveaux, issusn meme tempsle changements sociaux et de I0ZtrZcissement de IOhorizon
politique des roisnZohittites a commer? ~ dZterminer un certain nombre de
transformationsNous nous sommes aussi arrstZiele r™le jouZ dans ce processus par la
zone louvite de IOAnatolie mZridionale, surtout en considZration du r™le central que cette
meme zone avait dZj" jouut au longde IOhistoire hittite, en particulgendania phase
impZriale finale (XIIf siscle av. XC.), avec le dZplacement de la capitale dans lePBgs
hittite et la rZalisation dOun certaombre de reliefs figurZs et inscritans ce secteur de
IOAnattie du centresud.

La nouvelle forme dOempleti certails topoi diffZrentsdu systeme hiZroglyphique,
ses nouvelles finalitZs et son nouveau r™le sociopoliquéimposenture diffZrente
approche " I0analysk corpusb constituent les autres aspectssgn considZratindans
cette partie du travail.

Le travail se cl™nfin avec une sZrie de rZflexions sur la thZmatique de recherche, sa
signification et les rZsultats obtenus.
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Chapitre 1

_ LOZcriture entre linguistique,
sZmiotiqgue et anthropologie un
apereu

(E) Car voici I6nvZnient de 1OZcriture, mon cher Phedre, comme de la peinture. Les productions de ce dernie
semblent vivantemais interrogées, ellesous rZpondront par un grave silence. Il en est de meme des discours
Zcrits vous croirez, ~ les entendre, quOils sont biemsaigamiestionres sur quelquOune des choses quOils

contiennent, ils vous feront toujours la meme rZponse (PliaoR7 St

(E) Peuttre aussi ces rZcits dZpouillZs de tous merveilleux {lanaitimssagrZables ~ la lectonais il me
suffira quQils soient jugZs utiles par ceux qui voudront conna’tre la vZritZ sur le passZ (E). Cet ouvrage est pl
bien 1ZguZ ~ tous les siscles ~ venir quOun jeu dOesprit destinZ ~ charmer un instant IOoreille (Thucydide, Histoire
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1.1. ftat de la question: linguistique et Zcriture

Avant dOabordée sujet ddOZcriture hiZroglyphique anatolienne et le choix de notre
corpus nous voudrions nous arrster brievement sur |OZtat de IQart des Ztudes sur I0Zcriture
afin dOZtablir notre aad thZorique de rZfZrence. Pourtant, parcourir IOhistoire des
approcheghZoriquesde 10Zcriture nOest pas une t%oche aisZe et, sous certains aspects, elle
dZpase meme les limites et la finalit®e notre travail de recherche. Nous nous bornerons
donc " Zvajuer quelques aspects majeurs de lastipre et notamment ceux qui revstent

unintZret particulier pour notre travail

LOZcriture est, avec le langage oral, IOun des moyens de communication le plus
rZpandu parmi les sociZtZs humaines. Mais, contraireamel@ingage oral, IOune de ses
qualitZs principales est dOstre capable de dZfier le temps et IOespace. Et cOest gr¥kece ~ ce
qualitZ quOelle ne peut pas stre considZrZe comme une simple technologie, une technologie
parmi beaucoup dOautres technologiesames. Comme I0affirme Jack Goody, IOinfluence
de |OZcriture sur I0esprit humain est telle quOune sociZtZ ne peut pas stre la meme avant e
apres |Oavoir expZrimentZélalgrZ cela, dans la traditiorcadentale IOZcriture a tres
longtempsjouZ un r™le sendaire par rapport aurigage oral. JusquOaX*siscle,
IOZcriture, comprise exclusivement dans sa manifestation alphabZtique, Ztait en fait
considZrZe comme un simple correspondant visible du lahgkgsigne graphique, la
lettre, Ztait considZrZ mme 10Zquivalent graphique du son, dgdge ordl Et, Ztant
donnZ que |IOZcriture ne constituait pas un objet dOZtude indZpendant, il nOZtait donc pa
nZcessaire dOen donner une dZfinitiaisiBgue. COest seulement au cours di le,
guand la lingistigue, avec le structuralisme de matrice saussurienne, commence ~

construire son propre cadre de rZfZrence et unebl&rihZorie du langaggue IOZcriture

! Des rZflexions sur IOhistoire de la perception de IOZcriture se trousierh 8GSILIEBEN-LANGE 1994;

HARRIS 1997 et 2000 17-38 ; COULMAS 2003: 1-17 ; MARAZzI 2014.

2Voir les Ztudes d&oopy 1977 et 2007.

% La question du rapport entre langue et Zcriture enfonce ses racines, dOun c™tZ, dans la reprZsentation que le
anciensMZsopotamiens et fgyptiens sOZtaient fait de 1Qacte scripturairméuisur ce sujet voir, " titre
dOexemplé SSMANN 2002; CANCIK-KIRSCHBAUM 2005; GLASSNER2005; PETTINATO 2005: 33-66) et, de

IQautre, dans les rZflexions philosophiques platoniienaristotZlicienne (sur ce sujet voir, parmi dOautres,
SCHLIEBEN-LANGE 1994 avec bibtigraphie; HARRIS 1997 et 2000 17-38 ; COULMAS 2003: 1-17).

* Sur ce sujet, voir en particulier les observationsHerRrIS 1993: 11 sq., 1995 54 sq., 1997 et 20;
SCHLIEBEN-LANGE 1994; CoULMAS 2003: 1-17.
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acquiert le statut de systeme graphique indZpendant. MalgrZ cela, la valeur du signe
scripturdre se matZrialise encore exclusivent dans la reprZsentation graphique du signe
linguistique:

Langue et Zcriture sont deux systemes de signes distintﬁhmique raison dOstre
du second est deeprZsenter le premier IOobjet linguistique nOest pasnilpar

la combnaison du mot Zcrit et du mot partZe dernier constue ~ lui seul cet
objet. (Saussure 19185).

Pour le linguiste, IOZcriture est, sauf pour quelques questions de dZtail,
simplement un moyen extZrieur, comme |Oemploi du phonogramhlq;rZserve
par hasard, pour quOon puisse les observer, cegamactZristiques de la parole
dOantan. (Bloomfield 193882).

Dans le sillage de ces considZrations, pendant toute la premisre moitiZ® dircieX
le statut indZpendant de IOZcriesereconnu par I0Zcole de Copenhague comme par celle
de Pegué€, mais IOZcriture en tant que systsme sZmiotique indZpendant ne resoit pas pour
autant dOattentions partietdis. Toute rZflexion sur Kifure reste liZe ~ une vision
phonocentriquelogocentrique et Zvoltionniste et les Ztudes principales sur les Zcritures
parues au cours des annZesigGante et Soixante se ressentent de ces visions

traditionnelles.

Ce courant thZorique se fonde sur deux ZIZments fondamentaux, le principe du
phonocentrisie, ou alphabZtoentrisme, et le principe de IOunidirectionnalitZ.

Or, selon le principe de IQalphabatatrisme, on ne peut pas parler dOZcriture en
dehors de sa fonction de reprZsentation du langage parlZ. DOautre part, selon le principe de
IOunidiretionnalitZ, 10Zvolution des Zcritures procede suivant un ordre strict, un ordre qui
va dans le sens de IOoptimisation. Le stade supreme de ce processus dOoptimisation serai
alors reprZsentZ, sur le plan opZratoire, par I0Zconomie dOeffort et, surde plan
IOadZquation avec le langage reprZsentZ, par la clartZ. ConformZment ~ cette Zchelle de
valeur, qui part de la complexitZ pour arriver " la transparence et " la simplicitZ, |I0Ztape
finale du processus Zvolutif, qui est un processus nZcessaire esibigyest ~ identifier
avec |OZcriture alphabZtigee.puisque IOZcriture alphabZtique en question est IOalphabet

® CFor the linguist, writing is, except for certain matters of details, merely an external device, like the use of
the phonograph, which happens to preserve for our observation some features of thefgpestdmes.E
(Traduit par nos soins).

® Voir respectivement les recherchesHiEMSLEV 1968 etV ACHECK 1973.

" Voir, parmi dOautres, les ZtudesOdeiEN 2005 (publiZ la premisre fois en 1958FfVRIER 1948; GELB
1963; FRIEDRICH 1966; DRIVER 1976.
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latin, on serait dncaussien prZsencéOune vision ethnocentrigeelleci Ztant typique de
ces thZorisations

Le principe de IQunidirémnalitZ du dZveloppement des Zcritures trowsee
formulation la plus completedans IOZtude fondamentale de Igr@eth, A Study of
Writing. Pour Gelb, les Ztapes du dZveloppement de IOZcriture suivent un ordre immutable,
qui correspond en meme temps adtapes de IOZvolution culturelle de IOhumanitZ. Ce
processus Zvolutif trouverait son terme ultime dans la civilisation de @rexsns,
inventeurs de IOalphabet. Plus particulisreméi®an sOen tient ~ Gelb, les trois stades qui
caractZrisent le chemiqui amene ~ I0Zcriture seraient ators) les images, avant
|OZcriture b) la sZmasiographie, qui est un ensemble de procZdZs de description,
dOidentification et de mZmorisation et qui se place encore en dehors de IQZrriture
|OZcriture propremedite, qui commence avec la phonographie et procede ~ son tour en
trois Ztapes correspondant aux systemes logographiquessybgbiques, syllalgues et,
enfin, alphabZtiques.

E cette thZorie alphabZtentriste a ZtZ pourtant par la suite reprochZ tiel@itre
tendancieuse et eurocentristé. partir du dZbut des annZes Quairgt 10Zcriture
commence en fait ~ etre considZrZe comme un produit culturel, et donc " stre traitZe
comme un produit intZgrZ dans son cot@e®u reste, comme |Qaffirme RolaraitBes
propos des approches thZoriques de IOZcriture datapiremiere moitiZ du XXsiscle,

Tout se passe pour eux comme sOil ftaintestablgue 10idZogramme constitue

un progres sur le pictogramme, |Oalphabet consonantique sur I0idZogramme et
IQalphabet vocalique sur lensonantique: cOest don®alphabet grec, notre

alphabet, qui est le terme glorieux de cette ascension de la rais@est nous les
meilleursvoil” ce que nous faisons direnotre alphabeil faut donc ranger parmi

les fames les plus insidieuses de cet ethnocentrisme, dont notre propre science

se fait trop souvent la servante, ce quOon a appelZ, meme si le mot est barbare, un
alphabZtoentrismgBarthes 200044).

Cela fait donc encore quelques dZcennies que, dat@maine de la linguistique
comme dans celui de IQanthropologie, les Ztudes sur IOZcriture Ztaient caractZrisZes par a
moins un but commun, celui de faire dZriver les Zcritures les unes des autres en suivant un
schZma Zlutif dont le sommettzit reprZsei? par IQalphabet.

MalgrZ la domination de cette ligne thZorigles, nouvelles recherches qui ssaint
dans les domaines de IOethnographie et de |Oanthropologie ~ partir de la fin des annZes
Cinquante se posent ~ |IOorigine dOune rZvision du phZneompteraire dans son
ensemble. Cette rZvision se construit sur IQopposition entre orhifézaey, cOest-dire
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la capacitZ de sOexprimer " travers I0Zcriture, et eulfErsur legreat divide ce quOon
appelle le @rand partag&,qui sZpare les tures de IQoralitZ de celles de I0Zcstlest
son pivot dans les Ztudes de Walter Ong¢ Eavelock, JackGoody, ClaudelZvi-
Straus& Maisbien que ces approches nouvellesigtient leur plein dZveloppement entre
la moitiZ des annZes Soixaxig et la fin des annZes @rte-vingt’, les prZmisses de cette
rZvision se reouvent dZj~ dans IOluvre de Andt&roi-Gourhan et spZcialement dans ses
rAlexions sur les pictogrammegprZhistoriqueS. Selon |Qethnologue franeais, les
premieres attestations d@emploi de systemes de signes sont probablemeair,” au
PalZolithique SupZrieudans les dessins gravZs ddas outils. ftape fondamentale dans
IOZvolution humaine, ces premisres attestations coencident aussi avec IQinstitution dOun lien
entrela persZe etlessymboles matZriaux, avec la crZation dOun rapport symbolique entre
des opZetions mentales etles symboles extZrieurs exZcutZs volontairemeuite
IOinstitution de ce rapport symbolique, IOime@est-dire le signe graphique, acquiert
ure signification. Et cette signification devient indissociable dOd#as nOiporte quel
instant et chaque fois que I0imagea consultZelle montrera cette meme signification
Selon Giorgio R. Cardona, qui reprengar la suite des pistes de recherchises en
lumiere parles Ztudes deeroi-Gourhan, IQactivitZ graphique reprZsente dapcgment
Cun Zlargissement des capacitZs cognitives, une caractZristique exclusive de lQespece
homo sapiensZtant donnZ que ni le langage ni IOemploi dOoutiE fResticulisrement
intZressant dari®iuvre de LeroiGourhan sur ce sujetesiquOil sOarreteour la premisre
fois, sur le fait que les plus anciennes repniZg®ns graphiqueBlignes ou sZries de traits
gravZs dans 100s ou la pidbr@me sont pasZalstes, comme on pourrait croiranais
abstraite¥’. Il les voit comme une Gansposition visuelle des tyhes mentauk. Et dans
son analyse de cegremieres manifestations agshiques, il tente dOZtabliin

rapprochement entre cesm@rques de chasggprZhistoriques, comme il lepgelle, et les

8 Voir spZcialemenGoobpy 1977 et 2007 HAVELOCK 1963, 1986 et 1991Lfvi-STRAUSS 1962; ONG
1967, 1977 et 1982voir aussiOLSON/ COLE 2006.

°Voir, p. ex., les travaux publiZs HnAs / PULGRAM 1976, et IDouvrage novateurGrDONA 1981.

0vVoir spZcidementL EROFGOURHAN 19641965 avec un examen du procZdZ qui a amenZ " la naissance de
I@Zcriture, une analyse du r™le jouZ par IOimage, et des rZflexions sur les processus cognitifs humains.

| EROFGOURHAN 19641965, vo. |: 261 sq.
12\/oir spZcialemenCARDONA 1981: 62.
13| ERO-FGOURHAN 19641965, vol. I: 262.
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churingaaustgliens (Figure 1}*. Leschuringasont des plaquettede pierre ou de bais
qui portent gravZes dans leur surface des motifs abdraéts lignes droés, des spirales
ou des point® Ces moti§ repiZsentent e corps de IQancstre mythique ou les lieux dans
lesquels se dZroule sorytime E. Deux aspects deluringasuggerent ~ LeroiGourhan ce
rapprochement avec les graphismes prZhigtes, Gout dOabord le caractere abstrait de la
reprZserdtion (E), ensuite le fait que lehuringa concrZtise la rZcitation inatatoire,
quOil en est le suppeet que I0officiant, du bout du doigt, suit les figures au rythme de sa
dZdamationE.

Figure 1: Churingaaustralien

(ZAGANELLI 2008: 69, fig. 2)

Sur la base de ceapproctement typologique, LereGourhanavance I0hypothese
selon laquell@ans les graphismes palZolithiqildaudrait voirun dispogif rythmique de
caractere dZclaatoire, un soutien visuel pour un contenu mnZmonique, qui dZbowote C

pas dans la repsentation nasvdu rZel mais dans |OabstEait

En partant des hypotheses de Le@wurhan Cardona fait un pas en avant et affirme
quesi le langagsstricto senstest liZ “la coordination et la codification des sons, ~ partir
du PalZolithique SupZriel(#0.00810.000 av. JC. environ)ce mere langageommence
" otre accompagnZ par uangagedOurautre typele langagede la vision coordonnZe des
gestes traduits par la suiteen signes graphiques Pour revenir ~ LerciGourhan, &
diffZrence entre les deuarigages rZside dans le fait dei@remier sOorganise sur [Oaxe du
temps,tandis qude seconde sOorganise sur les troismiiors de I0espace didpZficie,

14| EROFGOURHAN 19641965, vol. I: 263.
15 CARDONA 1981: 64-65.
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par rapport au langage phonZtique, dOune certaineridddpeE'®. Selon LeroiGourhan
seulementOZcriture linZaiggarvient™ subordonner le registre de la reprZsentation visuelle
au registre phonZtique, tandis gdans la reprZsentatiographique pluridimensionnelle
IOexpression visuelle d@sujourscoordonnZe et nopas subordonnZe au langage parlZ.
Mais, dans ces conditiond, ne sera pas podde de comprendre la disposition des
symboles palZolithiques dans IOespace sans le contexte oral dont les signes transposent les
valeurs. LeroiGourhan utilise, pour dZfinir ec phZomene et ces manifeations
graphiques, la dZfinition de mythagnme (Figure 2) Avec ce terme, il se rZfere
spZcialement auXlZments graphiques regroupZs de farom linZairequi ont ZtZgravZs
surles parois en pierre des sites prZhistorigde® IOencha’nement et la significatont
fournis par les observateyruxqui connaissent les canttes de production et dOemploi

Figure 2: Un exemple de mythogramme moderne.

(ZAGANELLI 2008: 77, fig. 6)

Dans le modele proposZ par Le®burhan, & phaselesmythogramme est suivie
par une autre phasearactZrisZpear Demploi dpictogrammecOest-dire une figure ou
une sZquence des figures gqxpleguent concrstement une action, donnent consistance ~ un
rZcit et deviennenpeu " peulinZaisarts'’. Ce @i caractZrise le pictogramnest son
attitude narrativesa capacit&dle mettre en place uien entrele passZje prZsent ete
futur. En effet, éns les pictogphies,les signes, "~ IOorigine enmbre potentiellement

illimitZ B des nouveaux ghes peuvent etre crZZ des quOil ésessaired sontliZs °

18| EROFGOURHAN 19641965, vol. I: 270.
17| EROFGOURHAN 1978: 360.
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IGZnonciationrale, et crZent une sorte de rZcit par imdy&3e serait seulemependant
une Ztape suivanige ce processugui part des mythogrammes pour arriver ~ |OZcriture
linZaire qude tracZ des signes devient au & ~ mesureplus stylisZ et leuvaleur ne
coencide plus avec la significatiatu mot ZvoquZ par IOimageais avecd son du mot
ZvoquZ par I0image, en ouvrant la voie aux Zchimopgeementlites.

Dans la ligne tracZeap LeroiGourhan, dns une phase ultZrieude la recherche,
spZcialement les travaux @ardona, bien que peu connus, propoSgtur les contextes
culturels extra europZens sur lesquels le linguiste focalise ses recherchedype
dOapproche anthropgique delOZcriture qui essaie de montrer IQexistence de toute une
sZrie de liens entre les syses scripturaux, les formes orales de la mZmoire et les
principes dDorganisation encyclapgdd des connaissant®sEn particulier, au cours de
ses rechehes Cardona analyse I0Zcriture non seulement comme une grand®rinve
technique, mais aussi commeligQ E privilZgiZ de la production idZologique et
symbolique. Dans sa matZrialitZ, dans sa vraie essence en tant que tracZ, incision, couleur,
|OZcriture déent pour Cardona un instnent parmi les plus puissants pour cdtreaet
manipuler la rZalitZ et pour contr™ler la sociZtZ. Cardona montre Zgalement de faeon tres
efficace que la pleine comprZhension de la fonction graphique du signe a ZtZ longtemps
empchZe par 10idZe prZconeue selon laquelle toute analyse de IOZcriture devrait partir de la
codification linguistiqué”,

Au contraire, selon Cardona, seulement ertap& du principe que la capacitié
transcrire les sons nOest ni la premiere, ni la pluoriapte parmi les fonctions de
|OZcriture, on comprend que la fonctiapbique, comme 1IDappelledoit «tre considZrZe
commeun systeme de modZlisah primaire de la pensZe, sur un pied dOZgalitZ avec la
langue.

Les systemes de modZlisation, ou largmglonnant une forme spZcifique " la rZalitZ

ont fait IOobjet des recherches de Yduatiman, qui, dans sa thZorisation, considZeait

langage naturela languecommele systeme de modZlisation primaide la pensZé En

18 £ propos des pictographies, voir Zgalement nos observatioBsapitre 5, 5.2., qui reprennent IOouvrage
de SEVERI 2004.

9 voir, en particulier,CARDONA 1981, 1985a et 1985b. Sur ces themes voir aussi parmi dOautres Ztudes
rZcentesSEVERI 2004.

20\/oir en particulietCARDONA 1981: 51.

2L sur la question des systemienodZlisants les essais rZunis dansMAN / USPENSKIJ1975; LOTMAN
1999; LoTMAN 2006.
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effet, selon Lananle langagenatrel, gr¥%.ce ~ sa symaticitZ Zvidentest capableplus
que tous les autres langages rendre le €ens mtuitif de la structuralitZ, cOest-dire le
mZcanisra " travers lequel les langages structurent |€74ads autres systemes digres,
y compris la culture, sont dZcrits par Lotman comme des systemes de modZlisation
secondairesSelon cette thZorie, non seulement le langage naturel est incorporZ dans le
systeme de la culture, mais le langage naturel ne peut pas stre sZparZ de la culture. En
dOautres mots, selon Lotman,ne peut pas admeti@existence dOun langage naturel qui
ne soit pas plongZ dans un contexte culturel, cooymee peut pas admettre une culture
qui nOait pas eon centre une structure du meme type que celle d@gagknatrel.

Contrairement ~ Lotman, Cardona considere IOZcriture stansy de modsation

primaire.

Afin dOZclaircir le procZdZ ~ travers lequel Cardona arrwedté affirmation nous
voudrions nous arrster sur les considZrations du linguiste ~ proposrt&ns systemes de
signes graphiques Uu8Zs dans des sociZtZs initiatiques africaines, comme celle des
Miniankas (Figure 3§°,

Cardona dZmontrgue chaque signe minianka prZsenmte signification symbolique
complexe qui revoie "~ un savoir mythige etcosmologique. Plus particuiement les
signes minianka peuvent stre mterprZtZs comme le dtZ graphiqle de lanarration
mythologique de cette sociZtZ. Pour cette rais®spnt utilisZstout comme la narration
mythologique,avec une fonction diddéique et mnZmotechnique. Mais, en meme temps,
chaque signe possede sa propre autonomie parce que chaque signe peutndre #aoZ
et expliquZ. Sur la base de IQobservation de ces caractZristiques, @autlaffamer que
le systeme des signes minkas sOidentifie alors avda reprZsentation symbolique du
cosmos et de ses relat®mntZrieures et, pour cette raismffre diffZrents degrZs de
signification et dOinterprZtation.

Cardona montre bien dans son analyse que cOest un vrai univepsuebnoe se
concentre dans les signes graphiques qui osen le systeme miniankaans quQil y ait la

nZcessitZ de passer " travers leur codification en termes linguistiques. Cardona souligne

2\/oir spZcialement OTMAN / USPENSKIJ1975: 41-43.

23 \oir CARDONA 1981: 49-52. Les Miniankas sont un peuple qui habite le-ssiddu Mali, une partie du
Burkina Faso et de la C™te dOlvoire.
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Zgalement le fait que le rapport de ces signes avec le codestipgipeut tre accentuZ
ou rZduit, sivant un choix conscient des rZdactétrs

Mais les signes miniank@xaminZs par Cardona, meme avec leur apport conceptuel,

restent designes graphiques et, par consZquent, peutreninscrits, lus, enseignZs.

En Oappuyant sur ses Asidur le terrain, Cardona avance IOhypothese que IOaspec
le plus intZressante vZritable totnant, la vraie ligne de partage, dans une sociZtZ, nOest
pas reprZsentZ par le passage du langage oral au langage Zcrit, commeZtaistrogtr
reconnu, mais pt™t dans le fait de dZplacer 10intZrst, en termes de contenus codifiZs, de la
fonction grapigue ~ la fonction linguistue, et viceversa, en tant que fonctions de
modZlisation primaire. Ainsi, dans les systemes africains prisoasdZration par IQauteur,
la fonction graphique modZlise des contenus qui ont une importance vitale pour la
communautZ IOZcriture matise meme la totalitZ de ce que IOon dmibs sur le monde.

Figure 3: Les sgnes graphiques minianka

(CARDONA 1981: 50, fig. 6)

E la meme pZriodeos Cardona travaillait sur son approche anthropologique de
IOZcritur®entre les annZes Quatriagt etles annZes Quatkéngt-dix DRoy Harris, dans
le premier dOune sZrie de travaux fondéamg, pose lebases dde approche intZgrZe,
ou intZgrationnelle, des signes et des systmes sZmigtidaes IOZcritufe Selon la
thZorie dZveloppZe par Harris "~ partir de la fin des annZes QiratelOZcriture tire son
essence dOun ensemble de facteurs diffZrents.

%4 \oir aussi, pour des considZrations similaires, meme si focalisZes sur un milieu culturel et gZographique
diffZrent, I0Ztude #&ORPURGGDAVIES 1986.

% Voir spZcialementARRIS 1986. Cf. aussHARRIS 1993, 1995 et 2000. Concemt une approche integrZe
de |OZcriture, voir rZcemm&mioCcK-FONTANILLE 2014 et 2016.
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(E) 10Zcriture nOexisterait pas sans toute une intZgration ddactivitZs dont elle
fournit un moyen techmlogique essentiel. Si I0intZgrationniste parle de
OcommunicationO et de sZmiologie, il faut bien cardpeeudunapproche
intZgrationnelle n®a rien ~ voavec une thZorie gipliste selon laquelle le signe
nOest que IOassociation dOwissoit Osignifiant® avec undisant OsignifiZO.

Pour IQintZgrationniste, il faut remplacer ce genre dOabstraction par une thZorie
du signe o la signification na'®et rena’t corstammentbdOune intZgration
dOactivitZs dans un contexte sfifae E. (Harris 199816).

Plus prZcisZmenta thZorie intZgrationnelle reconndliexistence de trois types
diffZrents de facteurs capables de contribuer " la crZation des ighésriture)(i) des
facteursbiomZcaniquesliZs aux capacitZs de IOorganisme humain, qui dZterminent le
paramtres dans lesquels la communication peut avoir;li@) des facteursmacro
sociaux liZs aux pratues culturelles et aux institutions cEmmunautZs spZcifiqueéii)
des facteursicddentaux fortuits, liZs au contexte spZcifique de la communication et aux
activitZs intZgrZé% Il en dZcoule que IOZcriture, selon Harrg)€st autre chose qudun
moyen dOutiliser IOespace pour les edeita communation. (E) fvidemment il sOagit
I” dOun probleme auquel le dessin, laggamme, la carte proposent dOautre solutions, mais
des solutions dOordre plustmeint E’.

Ces approches nthropologiques et intZgrZes dgshZmmenes scripturaux
sOetrelacent, pendant les annZes Queaittgt-dix, avec des recherches sur Implications
et les consZquences de I0emploi de IOZcriture, des recherches qui tirent leur origine des
rZflexions sur le rapport entre dtaletliteracy dZveloppZes " partir desinZes Soixarfte

Toutes ces recherches se croisent aussi avec des nobisibaes de 10Zcriture qui,
dOun c™tddoptent une vision socioculturelle des phZnomenes scripturaux aussi bien
quOune approche clagsifoire et typologique fondZes sur lanparaison entre langage et
Zcriture et, de [Oautrese pencherdur IOangse des moyens " travers lesquels IOZcriture est
camble de rendre le langage oral en mes@donc en partie liZs ~ des visions de type
traditionnef®. Le dZbatans le milieu des #ories de 10Zcrituse dZplace par contre sur le
plan typologique une partie des Ztudes des annZes Quiaigedix analyseen effetla

capacitZ des syshes dOZcrituretfaduire en forme graphique la cha’ne phonique de la

% \/oir, en particulierHARRIS 1995: 22.

2" HARRIS 1998: 16. Sur cet aspect de IOZcriture en tant que moyen dOorganisation spatiassj phis au
bas dans ce chapmstr

2 \oir les rZfZrences prZsentZes " la note 8 dans ce chapitre et les ZIDOBSNIETORRANCE/ HILDYARD
1985; OLSON/ TORRANCE 1991 ; OLSON 1994; OLSON/ BROCKMEIER 2009.

29V/oir par ex.SAMPSON 1985; GAUR 1993; COULMAS 1989; DE FRANCIS 1989.
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langue parlZ®. Mais dans lansme pZriode dOautres tendances sOimposent aussi, surtout
dans le dmaine des Ztudes de type ethnolinggist sules Zcritures mZsamZricaines.

Ces courants de recherche visent spZcialement ~ la comprZhensionpdtt rap
existant entre Zcriturenregistement et classification des corssainced. Les Ztudes
issuesde ces couranttententdonc de dZpasser les interprZtatitraslitionnelles de
|@criture en coprenant dans leur dZfinition les systemes graphiqu&solombiensui
enregistrent et transmettt des informations ou, pour enix dire, prZsentent des idZes. Ces
Ztudesessayent donc de penser aux systemes visuels dOenregistrement de connaissances
avec un esprit plus ouveefin dOarriver ~ une plus large dZfinition dOZcriture. DQailleurs,
la fin des annZes Soixardix cette position thZoriguavait dZj> ZtZ discutZe par Jacques
Derrida qui, en reconnaissant le r™le jouZ par IOethnocentrisme et le logocentrisme dans la
comprZhension du concept dOZcriture, avait contestZ la dZfinition tratbtiatene
|&Zcriture, vue comme instrument peprZsentele discours oral, en expliquant comment
la notiondOZcriture dZborde et, en meme temps, comprend celui de langage.

Par unenZcessit£jui se laisse " peine percevoir, tout se passe comme si, cessant
de dZsigner une forme particuliere, dZrivZe, auxiliaire du langage en gZnZral
(quf)on I©entende comme communication, relation, expression, signification,
constitution du sens ou pensZe, etc.), cessant de dZsigner la pellicule extZrieure,
le double inconsistat dOun signifiant majeur, &gnifiant du signifiant,le

concept dOZcriture commeneait ~ dZborder I'extension du laega#gtous les sens

de ce mot, Kariture comprendrale langage. (Derrida 1967: 16).

En reprenant la catZgorie desyStemes sZmasipaphiques qui avait ZtZnoncZe
par Gelb dans soi Study of Writinget incluant cette catZgorie dans les systemes
dOZcritureoroprementdits, les recherches ethnolingigstes sur les Zcritures mZso
amZricaines se focalisent sur les systemes graph@ipieemmunication dans lesquels les
signes transmettent une signification de fason directe, immZdiate. Les systemes
sZmasiographiques sont en fait capables de transmettre des idZes indZpendamment du
langage oral, et sur le meme niveau logique de e@luCes systemes repsgntent donc
des systemes sugiaguistiques parcquQils peuvent fonctionner erdes du langage.

Tous ces diffZrents courants scientifiques des annZes Qimfrest Quatrevingt-
dix portant sur le concept dOZcriture, son origine fosmtionnalitZ et les catZgories
intellectuelles liZes au phZnomeseripturairedans son ensenmbkont ZnoncZes dans deux

30\ oir par ex.DANIELS 1992; FABER 1992.
3LVoir par ex. les Ztudes recueillies phrL BOONE/ MIGNOLO 1994,
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ouvragescollectifs de la fin des anZes Qatre-vingt-dix. La premisre estSchrift und
Schriftlichkeitos IOZcriture est analysZeoseles plus rZcentes orientations de la recherche,
dZrivZes desAlexions sur IOopposition entre oralitZ et Zcriture et de la nZcessitZ de dZlier
|®Zcriture des visions traditioHas®% la seconde esthe World®s Writing Systersii
suit plut™t une @ et une approche typolmgies dephZnomenes dOZcrittieDans une
phase ultZrieureges le dZbut du nouveau millZnaire, un grand nombre dOouvrages sur
|OZcriture a ZtZulpiZ**. Les manuels parus dans cette dernisre pZriode reprZsentent
|Oexpression dicte des diffZrentes tendances de recherche que IQon vient d®Zvoquer
tandis que lesZAlexions sur IOopposition entre oralitditeracy se mZlangent avec une
rZvision critique des tendances cultigtats®.

Dans notre travail, nous voudrions suivre Uigee de recherche qui reprend les
rAlexions athropologiques de Giorgio RCardona dOur™tZ et |Oapproche intZgrZe de
Roy Harris de |Qautre en les agpant au systeme dOZcriture etarpusqui font [Oobjet
de notre Ztude. En effet, comme Massimitiddiarazzi 10a soulignZ ~ plusieurs reprises,
quand 10on a " faire avec I0Zcriture, le probleme ne rZsideigasment dans le fait
dOZtablir si, et dans quelle mesure, une forme dOZcriture pwirerZfaocha’ne phonique
dOun code linguistique doAhZu contraire selon Marazzi, qui reprend en ce sens les
Ztudes de Cardona, dans |Oacépturaire et ses mZcanismes, il ne se reflste pas
simplement le besoin de rendre gdquement une langue, mais aussi un ensemble de
valeurs culturelles, de connasges encyclopZdiques, de ffi@stations idZoldgues et
de finalitZs Zconomiques et administratives spZcialisZes. La forme, la couleur, la surface

qui sert de spport et ses caractZristiqudss variables selon lesquelles le support peut

32\/oir GINTHER / LUDWIG 19941996.
33\/oir DANIELS / BRIGHT 1996.

34 Voir par ex.DANIELS 2000a, 2000b, 2002, 200@BRIGHT 2000; SWANK 2008; parmiles ouvrages
calectifs voir OLSON/ TORRANCE 2009, en particulier les articles @2 SON/ BROCKMEIER 2009; DANIELS
2009; HARRIS 2009.

3 Voir par ex.GAUR 2000, qui reprend les thZories de J. Goo@puLMAs 2003, qui suit une orieation
typologique sas pourtant nZgliger aucun des aspects socioculturels qui contribuent ~ IQacte scripturaire (voir
aussiCoULMAS 2009); ROGERS2005, qui adopte une approche linguistique traditidle.

3% Voir par ex. OLsoN / CoLE 2006. DOautres Ztudes rZcentes sur cedajpects particuliers de la
configuration des systmes dOZcriture, et sur le signe dOZcriture en tasiggaeviGueE seront pris en
consdZration dans notre travail et seront ZvoquZs plus bas.

3" Pour les contextes culturels et les pZriodes qui mitidseissent, VOIGLASSNER 2000; ASSMANN 2002;
CANCIK-KIRSCHBAUM 2005; MARAZZzI 2010a et 2010b. Voir aussi les articles parus dans IQouvrage publiZ
parHousToON 2004; et sur le site internet http://www.caeno.org/origins/.
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changer, font pie des ZIZments qui participent ~ la construction de la valeur saiivific
du signe dOZcriture. COest la relation qui sOinstaure entre le signe dansiga etatZri
iconicitZ B en tant que produit dOune technologie et en tant qudZIZment dOun systeme
notationnelP et le signe considZrZ dans son rapport avec le milieu culturel et le code
linguistique que ce meme milieu exprime, qui donne sa capacitZ de woquar ~ un

systeme dOZcriture.

Une partie des thZmatiques que IOon vient dOZvoquer ont ZZsademd desuides

N

rZcentes qui visent ~ fournir une nouvelle dZfinitioa Zcriture, ~ analyser les
phZmmenes scripturaux du point de vue des capacitZs de la percepsioslle; et
Ztudier IOZcriture en tant que manifestation objectale; affrestians son rapport avec les
suypports scriptraux. Dans la section suivante, nous chercherons de prZsenter ces Ztudes

novatrices.

1.2. fcriture , anthropologieet sZmiotique: pour une dZition de
|OZcriturd?

Jusqu®” prZsent, parmi les spZcialistes désirésy il nOy a pas de dZfinition
partagZe ni de IOaateripturaireni de IOZcriture dans sa matZrialitZ. fgalement, il reste
ouvert le probleme concernant le rapport entre I0Zcriture et les supports qui lui servent de
surfacescripturairé®, 10Zcritureahs ses manifestations iconiques et abstraites, |OZcriture
dans ses aspects cognitifs, sociaux et communif€ati& particulier, le niud des
rZflexions sur 10Zcriture se dZveloppe autour dOune question centralelireGedDon
peut considZrer comnes systemes de signes dOZcriture les signes qui ne renvoient pas
directement "~ unecha’ne parlZe ou ceux qui, en raison pdeticularitZs plastiques

intrinseques des  signesyenvoient plut™t, par le biais de toute une sZrie de renvois

38 Comme nous IOavions dZj~ mentid, la dZfinition de 1OZcriture que nous adopterons dans notre recherche
se situe dans le sillage des reches de Giorgio R. Cardona et Roy Harris et trouve une formulation dans les
Ztudes Zcentes de Antonio Perri (VORERRI 2002, 2007a, 2007bvoir ZgalemenPeERRI 2014). Pour les
observations qui suivent, nous renvoyons ~ deux contributions rZcentes de Massimiliano Nexa2z¥

2014 et 2016. Pour une remise en question des approches traditionnelles de I0Zcriture et pour une dZfinition
de |OZcrite capable de la considZrer comme une sZmiotique, voir spZcialimeENBERG 2005, 2006;
KLOCK-FONTANILLE 2015, 2016.

39 Sur le rapport entre Zcriture, support et surface, voir les textes recueillisrRpavAN / KLOCK-
FONTANILLE 2005.

“0Nous reprenonsi MARAZZzI 2014: 128 sq.
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socioculturels, ~ galque chose qui dZpasse la cha’ne parlZe. En effet, dans un certain
nombre de cas, la comprZhension de la valeur communicative dOun message graphique ne
rZside pas simplement ou seulement dans ce que IOon peut restituer ~ I00kdireOest
travers urrZfZrent phonique direct ou une lectghessique mains aussi dans ce que 10on
peut QobservelE, en dOautres mots dans IQinteraction entre Zcriture, image et milieu
socioculturel de rZfZrence.

DOun ¢c™tZ, ce sont donc les manifestations quiugentrd la conjonction entre
IOZcriture en tant que phZnometessique la reprZsentation diagrammatique et I0image
qui ont atirZ 10intZret des spZcialistes. Il sOagit en effet de manifestatiphsaire os |la
comprZhasion du message ne rZsulte pas ekatmsent de ce que IOon peut restituer
glossiquenent, mais aussi de ce que IOon peut observer, Ztant donnZ que IQinteraction entre
ce quOon lit et ce quOoit fait rZfZrence " un contexte socioculturel déhnZ

De I0Qautre c™tZ, I0attention des spZcialigtds attirZe par les manifestations
graphiques qui, nOayant rien de strictenassique ont recours ~ I0encyclopZdie
cognitive et communicative dOun milieu culturécisr et par consZquent renvoient de

fason directe, " travers |Oemploi dOun systefterthinZ dOimages, " udi§cours orafE*.

ftant donnZ ces deux usages particuliers de 10Zcriture, quelle dZfinition pouvons
nous donner de I0Zcriture et dé@wents dOZcritu?e

Dans une perspective anthropologique 2mistique, Cardona, en reprenargs
thZories de LouisTrolle Hjelmslev, affirme que, si IOon donnait aux masyIBPmeE et
CsigneE la meme valeur que ces termes ont en sZmiologie, il serait possible dOaffirmer que
Cil y a Zciture quand il y a IOemploi dOun systeme de signesquaghi’. Cherchons *
clarifier cette affirnation.

*1 MARAZzI 2014: Fig. 3.3a nous propose |Oexemple dOun-sgkrdre de la fin du I¥millZnaire av. 3C.

(Zpoque Uruk) o les signes dOZcriture et les ZIZments iconographiques sont rZunis dans une meme
reprZsatation et o la omprZhension / lecture du message devient possible seulement si on Ztablit un lien
entre les diffZrents ZIZments qui papeémt ~ la composition (scripturaire, iconographique, religieux,
politique, etc.).

2 PeRRI (2007a: 75, fig. 1) nous propose |Oexeengli Codex Nuttal, un manuscrit mZsoamZricain en peau
arimal qui date du X¥siscle. Le code, Zcrit selon le systeme pictographique mZsoamZricain, est une histoire
dynastique du peuple mixteque.

43 CARDONA 1981: 27.
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Pour Hjelmslev, la fonction graphique rZsulte de la relation entre Expression (E) et
Conenu (CY*. LOexpression (E) reprZsente le plan de la manifestation signique, son aspect
matZriel et perceptible, tasdique le contenu (C) reprZsente le plan conceptuel, son
sigrifiZ. E son tour le contenu, pour exister, a besoin du sens, de la pensZedi®es
utilisant la dZfition de Hjelmslev, de la @atiere du content. Cette matiere, pour
Hjelmslev, est ne Qmasse amorphe marquZe par lagie, qui trace delignes de
dZmarcation propres dans la masse informe de la pensZe et donne du relief ~ diffZrents
facteurs dans diffZrentes disfims, place des centres de gravitZ dans diffZrents lieux et
leur done dOemphases diffZrerii&s Cela signifie que meme si la pensZe humaine
possede ses ppres catZgories et ses propres structures sans pour autankastoeieE,
elle trouve son expssion dans la langue, le plus puissant parmi les systemes
sZmiologiquesSi 10on sOen tient ~ cette dZfinition, toute catZgorie de la pensZe quOon
arrive " isoler reeoit, pour quOelle puisse stre manipulZe, une Ztiquette limggifstLa
langue, par la suite, peut se recodifier dans dOautres systemes sguge|ogont
|OZxture.

Mais revenons au signe graphiqudur la base de la dZfinitioproposZe par
Hjelmslev, le signe graphique na’trait alors de la relation entre IQexpression et le contenu
sur le plan graghue. Mais un seul signe graphique nOest pas etedcriure. Pour
quOil y ait Ziwre, il est nZcessaird@voir un certain nombre de signes liZs dans un
systeme dOopposition. Et pour qudil y ait un systeme de ce type, il est nZcessaire un
ensemble fini et nombrable de signes dans lequel des signes digitneiglicitables
linguistiguement par une comumautZ, soient associZs ~ degnnts graphiques. Mais
IOZIZment graphique est encore une unitZ abstraiteciGiigendra perceptible " travers
des graphismes tracZs sur uppsut, qui seront distincts &pisZs, cOestdire rZpZtables
dans des formes reconnaistes’”.

Si 10on adopte cette perspective, affirme CardonZctifi@eE devient alors le
Csysteme Zcritur& et aquiert un statut sZmiotique prZcis, peu importent le nombre des

*4\/oir en particulietHJELMSLEV 1968: 65-79.
*S HIELMSLEV 1968.

*5Sur le r'™™le de la langue en tant que systeme modZlisant primaire on sOest briswgrhantzrr.1. Selon
I0Zcole de sZmiotique culturelle de Fhtoscou, le langage naturel est le plus important parmi les
Csystemes rodZlisans E ou Gangage<t qui donnent une forme au rZel.

47 CARDONA 1981: 27.
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signes et leurpossibilitZs combinatoires. Sur la base de cette dZfinition, non seulement
|Oalphabet, mais aussi les systemes de reconnaissancechantises ou les pictographies
amZrindiennes constituent des systemes graphiques o+ les ZIZments qussgmtasar le
plan de IQexpression ont une corredgnce directe avec le plan du contenu et prZvoient la
prZsence de signes rZpZtables et recomhkis&rigure 4.

Figure 4: Exemples de signes pictographiques donnant desriatmns.

Dans une phase ultZrieudes recherches anthropologiques sur les phZnomenes
scripturaux, B partant des rZflexionanthropologiques de Cardona, AntorfRerri a
proposZ une diffition de I&criture qui sOapproche aussimhdele intZgrationnel formulZ
par Harris. Selon la dZfinitoproposZe par Perri, dOun point de vue anthropologique le
mot Zcrituredoit dZsgne toutes les pratiques sociales qui ont recours ~ des systemes de
signes graphiques rZcurrents, combinables et conmeatiement associZs "~ des
informations linguistiqués. DOailleurs, dans les motsRkTi

(E) 1O6Ztude anthropologique desifimes ne constitue pas un simple choix
mZthodologique, mais cOest la seule approche qui permet de comprendre et
expliquer les variations de staure et dOusage dOun imstent (I0Ziture) qui

ne peut pas etre dZfinhaturelPau moins dans le sens acquis par ce mot en
rapport auxlangageserbaux. (Perri 2007a735°.

“*8 Nous reprenons ici les observations formulZeZpanNELLI 2008: 93.

9Voir PERRI 2002 et 2007a. Sur la relation existant entre rZpertoires graphiques et rZpertoires scripturaux et
sur les minces ou bien floues diffZrences entre les deux, voir ZgaReEran2014.

*0 CLo studio antropologico delle scritture non rappresenta solo una semplice scelta metodologica fra tante,
ma « in realt” IQunico approccio ingrado di comprendere egage le variazioni di struttura e uso in uno
OstrumentoO che non pu” essere defiatiorale D almeno nel senso assunto da questo termine in relazione
alle lingue verbalE. La dZfinition proposZe par Perri lui permet de dZvelopper une typologie draléat
(tipologia multilateral§ des systemes dOZcriture. La classification quOil propose repose sur les
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Cette approche anthropologique, qui a comme point de dZpart une taxonomie fondZe
sur des principes sZmiotiques, petnie considZrer le signe Zcrit comme une unitZ
dynamique, une fodion signique capable de produire des textes dont le sens sera construit
de faeon interative. En effet, selon la thZorie dZveloppZe par Perri, |Saipeuraire
requiert un ensemble deoropZtences diffZrentesles compZtences pragmatiques, des
compZtences graphiques et des compZtences infilesntiai font quechaque ZIZment
Zcrit puisse (fenodeler le systeme linguistique et non pas simplement Ztablir une
correspondance avec un ZIZmetu parlZ. Les pratiques, les contextes et les emplois des
systemes dOZcritureqaiisrent alors une importance capitale pour lanptZhension des
produits de 10Zcriture (les textes). Perri propose alors un modele, une vZritable stratZgie
intZgrZe pour lGalyse gbbale du phZnomenescripturaire fondZ sur IOacronyme
CWRITING F°%. Les facteurs qui composent leosle, et qui doivent stre pris en
considZration pour comprendre les pratiques, les contextes atdagspde I0Zcriture sont,
dans IQordre

W =Cwriters E ((ZcrivantsE). Par ex. Qui sontils les Zcrivant® Ontils un
statut spZdique ?

R= QeagersE (QecteursE). Par ex. Qui sonils les lecteurs? Le r™le du lecteur
estil indZpendant de celui de 10Zcrivanhy at-il diffZrentes hahilitZs de lecture
par rapport au statut socioculture?

I = QnstvrumentavlitiesE (QnstrumentsE). Par ex. Quels sontls les instuments
employZs pour Zcrire un messag&ontils liZs aux clZs dOinterprZtation des
ZvZrements scriptiraux ?

T = QextualizationE (QextualisationE). Par ex. Comment se passeil le
passage du contenu culturel et linguistiqgue aux textes

| = Qnterpretative contextE (Qontexte interprZetif E). Par ex. Quel est le r™le
jouZ par le contexte dans |Ointerpaion dOun texte

N= QhormsE (ChormesE). Par ex.Y at-il des normes grapigues ou sociales
liZes ~ la production de textes diffents ?

G= (;genrgsE ((;typesE).v Par ex. Quels sont les genres textuélsComment
sOonils dZfinis etcaractZrsZs?

caractZristiques de chaque systeme graphique en rapport avec la culture dont le systeme est IQexpression. En
patant de 10idZe que I0QactivitZ graphégt@n universel de la culture, la typologie de P&&ERRI 2007a:

76 sq.) prZsente deux principes classificatoires gZnZrHube continuumgraphicefiguratif ou typologie

iconique; 2) la typobgie graphicestructurelle.

*1 Voir PERRI 2002: 327-328.Ce modele est construit sur le modsleseakingc proposZ par Dell Hymes
(voir HYMES 1972).
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Dans son travail de recherche, Perri propose aussi une nouvelle formulation du
rapport existant entre le signscripturaire et les significations auxquellele signe
scripturairefait rZ#Zrenceé® Sur la base de ses recherches sur IOZcriture aitgyoppse
un modele dOanalyse des Aidents dOZcriture dans lequel le signe dOZcriture est
considZrZ comme une entitZ qui nOest liZe ~ aucun r&fiossiuedirect. Par ailleurs,
Ztant donnZ les diffZrents niveaux de significations attribuabledesoeid au signe
dOZcriture dans son milieu soaiturel dOorigine, Perri propose plut™t IQexistence de toute
une sZrie de renvois de type encydibque capables de se rZfZrer au monde des
connaissances du milieu daeguel le systeme a Zit¥ZveloppZNous eviendrons sur ce
point plus loindans ce meme chapitre.

La dZfinition du conceptdOZcriture que IQon vient de proposer,-c@iest
|Gdentification de 10Zcriture avec une noticapable de dimer toutes les pratiques
sociales qui ont recours ~ daeystemes de signes graphiques rZcurrents, combinables et
conventionellement associZs ~ des informations linguistiques, ne serait pourtant pas
complete sans mentionner la question du rapport entiéuZcret imageCette question
occupe en effet un r™mportant pour la comprZhension du systeme hiZroglyphique
anatolier®. Nous voudrions alors nous tourner brisvement vers lesrige’ de ®arles

Sanderg$eirce sur le signe.

LOluvre peircienne contient un apport important pour la comprZhensiorpplortra
existant entre Zcriture et imageDans la deuxisme trichotomie peircienne, oe le signe est
considZrZ dans son rapport avec IOobjet, on peut repZrer des ZIZments intZressants pa
rapport ~ notre sujef. Reprenonges observations de Peirce.

Selon les modallts ~ travers lesquelles le signe met en Tuvre ses modes de renvoi
(ressemblance, contigustZ et opZration intellectuelle), on aura, dans la deuxisme
trichotomie, trois types de signec™ngeindice et symbole Cette trichotomie, comme
toutes les trichotores peirciennes, ne corge pourtant pas un systeme rigide. Au
contraire, elle devrait plut™t stre considZrZe comme une classification des diffZrentes

°2 PERRI2007b et 2010.
>3 Voir IOanalyse de quelques exemples dOinscriptions proposZe au Chapitre 5.
> pour IGiuvre complste de C.S. Peirce, vBImIRCE 1931-1958.

%5 Les trois trichotomie peirciennes sorit) le signe considZrZ en soi (IZgisigne, sinsigraisigne); 2) le
signe considZrZ dans son rapport avec IQobjet (ic™ne, indice, syB)belsigne considZrZ dans soppiart
avec |IQinterprZtant (rhemegeint, argument).
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possibilitZs de renvoi entre signe et objet, cacete signe, selon le contexte dQutilisation,
peut treic™ne, indice ou symbdle

LGc™ne grdece " sa ssemblance avec |Oobjet quOelle reprZstarsmet
directement une idZ&.Oic™ne est alors un signe qui est fondZ sur la similaritZ entre
signifiant et sigifiZ: Cune ic™ne est un signe qui possZdieraitiractere qui le rend
signifiant, meme si son objet nOexistait pas.nfipte: un trait de crayon reprZsentant une
ligne gZomZiqueE"".

Dans le cas de it@dice le renvoi va du signifiant au signifiZz en vertu dOune
contiguetZ effetive : la fumZe est iddlice dOun feu, (€) la montZe du mercure dans un
thermometre ordinaire ou la flexion de la double lamelle de mZtal dans un thermometre
mZtallique est IQindication ou, pompéoyer le terme technique, I0indice dOune ZIZvation
de la tempZrature atsghZique (E)E®. En dOautres mots, le signe indiciel de Peirce ne
dZcrit pas son objet de ¥#nce, il nOaffirme rien, il dit seuleme@i™ E*°,

Enfin, le symbole Z&blit avec 10objet de rZfZrence une relation de contiguetZ
conventionnelle dans lequel le papt entre le sigfiant et le signifiZ se fonde sur des lois
conventionelles et socialement acceptZe®exemple typique est large : Cla parole vit
dans 10esprit de ceux qui IOutilig&ht

Si on appliquait ces observations au signe graphique, orrgitoaffirmer que le
signe gephique est @™n&, parce quOil reprZsente certains aspects de IOobjet de
rZfZrence, quOil est aussiy@boleE, parce quOil reprZsente dOune fason conventionnelle
IOobjet de rAfence, etenfin, qulil est PdiceE, pace quil Ztablit un lien avec IOobjet
reprZsentZ. DQailleurs, dans la thZoneigene il nOy a pas de signe capable de reproduire
exactement IOobjet dans sa totalitZ. Les signes mprif$6objet ~ travers des abstractions
diverses, ~ partir dOunrt@in point de vue, et pour un certain emploi pratique. Nous
suivors ici GiovannaZaganelli, qui transfere cette derniere considZration amaine des

%% Voir la dZfinition peircienne de signe. Selon cette dZfinition le signe ne reproduit pasneaiit [Oobjet,
mais il le reproduit selon un certain aspectg&pecE) ou possibilitZ (€apacityE) (voir PEIRCE 193158
vol. 2 & 228).

57 \oir PEIRCE 1931-1958: vol. 2 & 304. La traduction franeaise est celle: d® DELEDALLE, Charles S.
Peirce: fcrits sur le signeParis 1978.

8 \/oir PEIRCE1931-1958: vol. 5 = 473. Pour la traduction franeaise, voir la note prZcZdente.
% PEIRCE 19311958 vol. 3 ©361.
% pEjRCE 1931-1958: vol. 2 ©301.
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Zcriture§'. En faisant cela elle affirmecomme 1Qavait affirmZ LerGiourhanbque non
seulement les syemes graphiques de type pictograple, mais aussi les plus anciennes
formes mnZmotechniques incisZes, peintes et dessinZes qui sont attestZes sur des supports
diffZrents, ont recours ~ des complexes Zlaborations #bsttaEn dOautres termes,
Zaganell soutient que meme les sdisant Qictionnaires visuel§, comme les systemes
pictographiques sont parfois appelZs, montrent un eauzdOZlaboration conceptuelle oe

N

IOimage, tout comme [Oic¥ymebole de Peirce, donne lieu des sigatfans
conventionnelles, reproductibles et iderdlfles par unecommunautZ, et que par
consZquent ce nOest pas possible de les considZrer comme le rZsultat dOune inspiratiol
artistique individuelle. lls occupent en dOautres termes une place qui se sitakeemin

entre la signification linguistique et la signification pictle et semblenmontrer, encore

un fois, quén ne devrait pas regarder la nsasice et le dZveloppement des Zcritures

N

comme si cesphZnomenes Ztaient soumis un typeZwution linZaire et
unidirectionnell&®. Encae une fois, les Ztudes cadoptent une approche ethnographique

et anthropologique de 10Ztude de IOZcriture semblent montrer gieesaf@ir pleinement

la nature et les implications des systemes des signes graphiques, des Zkxipregisre

Ztape semble donc consister " se libZrer dOune vision linguistique et ethnocentrique et " les

placer dans leurs contextes culturaux.

1.3. Les approchesrZcentesde la thZorie de IO Zcriture

E partir des dZbuts du nouveanilZnaire dOautresugstions, liZes cette feis " la
configuration spatiale de 1OZcrit, ~ son rapport avec les supports scripturaux, et ~ son lien
avec les contextes soetmilturels ont stimulZ i@Zret des spZcialistes des Zcritures. Dans
les pages qui suivent, les pripaux courants de la recherche seront prZsentZs de fason
synthZtique.

61 ZAGANELLI 2008: 99.
®2voir dZj", sur ce sujet, les observations Zclairantdssk®-GOURHAN 19641965: vol. |, 261 sq.

% Pour des conclusions similaires, voir I0Ztude de C. SeegER| 2004: spZialement 87184), qui prend
en considZtion le rapport existant entre la pictographie, le parallZlisme et la mnZmotechnique (" ce propos,
voir aussi plus loin, Chapitre 5.2.).
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1.3.1. La Schriftbildlichkeit, ou 1QiconicitZ notatinnelle de IOZcriture

Selon les issuesZthodologiques proposZes par AntdPéori dans le cas dtorpus
des textes @eques sur lequell focalise ses recherches|eCsysteme graphique doit etre
analysZ selon des criteres exclsnent graphiques qui ne tiennent pas compima
facie de la lecture de signes (E) mais qui laconstruisent sur la base de facteurs
Csyntaxiques et des @iveaux de lecture des imagésotextuellement activZ®”. Ces
propositions, selon $gudles IQarticulation graphique et IQarticulation linguistique ne
peuvent pas stre ZtudiZes comme un tout indivisible, ont certains point en commun avec les
Ztudes su la Scriftbidlichkeit 1DiconicitZz de 10ZcrifiireLes thZoriciens de la
Schriftbildlichkeit en patant de la these selon laquelle la capacitZ conoative de
IOZcriture ne peut pas etre restreinte " la simple reprZsentation en forme graphique linZaire
du parlZ, Ztudie la valeur de 1OZcriture au niveau des capacitZs de la peisegliéh v

Comme nous IOavons vu plus haut, selon une conception tres rZpandue 10Zcriture est
considZrZe comme undi3cours spatidf, un discots dZposZ sur un supposdle serait
langage et non pas image. SybikeSmer, qui a mguetZ "~ fond sur les ZIZments qui
concourent " la perception de 1OZcriture, appelle cette idZetripe phonoloigueE®’.

Une telle doctrine empeche, selon KrSmer, que certains phZnof«pasexemple les
systtmes numZraux, les notations logiques, les langages de la programmation
informaique, etcP obtiennent le statut de modalitZs dOZcriture. KrSmer propose alors un
renouvellement de la vision fsfominanteD qui consdere 10Zcriture comme usénple
construction discursiveD " travers la rZcupZration de la dimension visuelle et
iconographique de 10ZcrififreAutrement dit ~ travers la mise en valeur de son iconicitZ
notationnelle. Dans la construction conceptuelle des itigos de laSchrifbildlichkeit,
IOZcriture devient alors une construction hybride oe I0aspect discursif et |IGmsgeet ic

se croisent.

84Pour ces observations, v&ERRI 2010.

85 Voir en particulier les Ztudes #a&eMER 2003a et 2003b. Voir Zgalement la rZcente contribitiRaMER
2016, qui reprend les rZflexions sur la question de la relation entre iconicitZ et discursivitZ.

5 pour ces observations, vairarAZzI 2014: 131-135.
57 KreMER 2003b: 518.

%8 Cette spZci€itZ de 1OZcriture, et notamment le fait quOelle est articulZe " la langue tout en prZsentant un
caractere spatial quQelle tient de son tropisme pour le canal visuel ~ ZtZ Zgalement mise en luraldre par J.
Klinkenberg, voirkK LINKENBERG 2006 (cf. Zgalenmd KLINKENBERG 2005). Voir ausskLOCK-FONTANILLE

2014.
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Pourentrer plus en dZtail dans la thZorie de 1QiconicitZ de IOZcriture, nous suivrons
pas ~ pa le fil de la dZfinition que Sybill&rSmer en donrf&. Selon KrSmer, si 1Oon
consdere |OZcriture comme un simple transfert de la forme orale de la langue " la forme
graphique, la inension graphique visuelle sera tout simplement annulZe en faveur de la
discursivitZ non visuelle immanente " lanbue. Le rZsultat de cette annulation est la
doctrine de la linZaritZ, I0assertion que I0Zcriture, et donc le texte, se matZrialise ~ travers
un ordre symboliqueiZaire et sZquentiel. Cette assertion a ZtZ missiclairement en
cause par Roflarris qui affirme queCune fois que, sur le plan thZorique, on admet que la
langue nOest pas limitZe ~ IOexpression orale, mais quOelle peut stre exprimZe visuellement,
le principe de la linZaritZ doit stre abandonnZ en tant que IOun des pfomwi@esentaux
de la linguistique, puisques signes visuels ne sgasnZcessairement linZairgs.

KrSmer ajoute ~ ces remarques le fait que 10idZe de la nature unidimsteside
IOimage Zcrite, considZrZe en tant que sZrie linZaire de lettres, ne tient paductaitpte
que tous les tees Zcrits utilisent la bidimeionnalitZ des surfaces et en particulier que les
textes, comme les images,ssi@ent dans I0espace un ordre bidimensionnel visible. Selon
KrSmer, la bidimensionnalitZ et la simultanZitZ de 10Zcliissent Zmerger un
phZmmene normalement nZgligZ dans I0analyse de IOZcriture, notamment de 10Zcriture
alphabZtue: I@dZographie, considZrZe comme€laisualisation dOaspects de contenu qui
nOont pas dOZquivalent sur le plan s&fforBans son anabe, les intervalles entre les
mots sevent dOexemple. Les pauses entre les mots et les phrases nOont pas dOZquivaler
physique dans le parlZles unitZs syntagues et leurs relations peuvent stres en effet
diffZrentiZs sur la base des espaces blance & gonctuation. Paraithent, les pauses
dans le parlZ ne correspondent pas " la structure grammaticale. Selon KrSmer, cOest

A

IOiconicitZ notationnelle qui permet la structure grammaticale de se manifester
completement. Autrement dit, ~ travers |0icdticnotationnelle, les textes peuvent rendre
visible leur ordre cognitif riterne. Par exemple, la table des matieres utilise |Oordre

alphabZtique ou la matrice ndrale pour @oncrZtiseE le fait que les diffZrentes parties

%9 KReMER 2003a, 2003b, 2005 et, plus rZcemmeréMER 2016.

" HaRRIS 1990: 39, ((E) once it is theoretically conceded that language is noticeuf to oral expsion

but may be expressed visualhen the principle of linearity has to be abandoned as a foundamental principle
of linguistics. For visual signs are not necedgdinear E. (Traduit par nos soinsyoir aussiHARRIS 1993:
279296.Cf. sur la meme questiolLINKENBERG 2005 et 2006.

I KrReMER 2003a: 160, CSichtbarmachen von Inhaltsaspekten, die kein €quivalent auf der Lautebene
habenE (Traduit par nos soins).
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dOun texte non seulement secsalent de fason sZquentielle, mais sont aussi placZes
cognitivement sur un meme niveau. Selon KrSmer, meme IOZcriture phonZtique, qui est liZe
au parlZ, rZvele des techniques de Zepntation enracinZes dans les configurations
spatiales bidimensionnelle€es techniques contredisent 10idZe selon laquelle le langage
Zcrit corrgpond au langage parlZ. En effet, le texte ne visualise pas les phZnomenes oraux
tel quQils sont, il visualise des contenus qunets, comme les catZgories grammaticales.
Plus en prticulier, selon KrSmer 10idZe pbgraphique qui voit IOZcriture en tant que
rZalisation visuelle de la langue orale obscurcit le fait: qa)eles textes reprZsentent un
moyen pour transformer la langue en iconicitétiafe’® et que b) cette @ngue de
IOespaceE permet de reprZsenter les entitZs cognitives qui comprennent la langue elle
meme, dans sa qualitZ dOobjegliistiqué® Gr%.ce ~ cela, désgoi non perceptibles,
abstrais, deviennent accessibles agistre ddOaisthesis

Le concept dOZcrieuphonZtique, KrSmer continue, ignore aussi coempeit les
sokdisant Qangages formelg formale Sprachen Ceuxci construisent des systsmes
graphiquessui generis(par exemple les signes de la mathZmatique et de la logique),
verbalisZs #roactivemat et seulement dans une forme limitZe et fragmentaire. En
opposition avec IQ@riture phonZtique, KrSmer ppelle ces systmes ZTritures
opZrative€ (perative Schriften Le calcul serait alors IQincarnation de 10Zcriture
opZrative dOun c™tZ Idéatd est un moyen de reprZsentation des phZnomenes cognitifs, de
IQautre est une faecon dOopZrer activement avec ces paifin de rZsoudre des
problemes ou de prouver des thiés liZes au meme domainegnitif. Alors, il est
possible dOisoler une iieme limite de la conception phonologe de IOZcriturec)
|Gexclusion des systemes opZratifs notationnels du nombre des phed@ZcritUfe

E cause de toutes les limites imposZes par une comprZhension spZcifiquement
phonologique de 10Zcriture, KnSr propose une conception alternative I@Zcriture et
reconna’t IQexistence de troimehsions spZcifiques de 10Zcritute IOZcriture comme

medium ou sa dimension structurell®. 10Zcriture comme systeme de symboles, ou sa

"2 KReMER 2003a: 160, CTexte eine ModalitSt sind, Sprache zu ikonisigtgfiraduit par nos soins).

8 KreMER 2003a: 161, (Diese OSprache des RaumesO kognitive EntitSten vorstellig machen kann, zu denen
auch die Spache selbst in ihrer Eigenschaft, ein Olinguistische Objekt zu seinQ Fgdfigaduit par nos
soins).

" KreMER 2003a: 161, QE) der Ausschluss der operativen Nétnssysteme aus dem PhSnomenbereich
der SchriftE. (Traduit par nos soins).
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dimension rZfZreielle; 3. 10Zcriture comme technologie welle, ou sa dimensione

performative.

Mais IQaspect le plus significatif de |0Zcriture est, selon KrSmer, son
CinterspatialitZZ2 gwisch@rSumlichkei}, considZrZe comme une modalitZ spatiale qui
dZpend des espamerts (Leerstellep et des vides L(Yckel. Afin dOexpliquer cette
conception de IOZcriture, KrSneprend les thZories de NelsGoodman sur la notatiéh
Selon Goodman, pour stre considZrZ une notation un systeme symbolique a besoin de deux
caractZristiques diffZrentes Cthe characters must be disjointE etfinely
differentiated E"®:

Que les caracteredoivent ainsi stre disjoints pourrait para”tre ni important ni
frappant; mais cOest un aspabsolumentessentiel (...) de la notation. (...)
Supposongpar exemple, que une certaine marque [a] appartient en meme temps
" la premiere et " la quatrisme lettre de IOalphabéitsOen suivra que, soit tous les
CakE et tous les CdE sersyntaxiquement Zquivalent avec cette marque, et donc
les unsavec lesautres, de sorte quesls deux catZgories sOeffondrent en un seul
caractere, soit I@ppartenance commungéune meme catZgorie de lettres ne
garantira pas une Zquivalence syntaxique, de sorte que les occurrences de la
meme lettre peuvent nepas stre desvZritables copies les s des autres. Dans
aucun desleux casles lettresserontconsidZrZes comme les caracteres dans une
notation. (Goodman 1976133¥".

LadiffZrenciationfinie nOimplique pas, ni est seastendue par un nombre fini
de caracteres. DOautram, un schZma peut prZvoir un nombre infini de
caracteres diffZrenciZs de faeon finie, comme dans la notation fractionnaire
arabique. Dailleurs, un schZma peut consistereulement deugaracteresqui
ne sont pas diffZrenciZs de faeon infinig..)(Goodman 1976 136}

Pour mieux comgendre le concept dediffZrendation finie E (inite differentiatior),

on pourait affirmer que cOest elle qui garantit que les signes scripturaux soient arrangZs de

S GoobMAN 1976: 127 sq.
8 \oir en particuliertGoobmAN 1976: 130-141.

" CThat the characters must thus be disjoint may not seem verytanpor striking; but it is an absately
essential (E) feature of notations. (E) Suppose, for example, that a certain marklgaigs to both the first

and the fourth letters of the alphabet. Then either everlg &nd every @ E will be syntadtally equivalent

with this mark and hence thi each other, so that the two lettdasses collapse into one character, or else
joint membership in a letterlass will not guanatee syntactical equivalence, so that instances of the same
letter may not be true copies of one another. In neither cdkéheviletters qualify as the characters in a
notation E. (Traduit par nos soins).

8 CFinite differentiation neither implies nor is implied by a finitenber of characters. On the one hand, a
scheme may provide for an infinite number of finitely difféi@ed characters, as in Arabic fractal
notation. On the other hand, a scheme may consist of just twoctdrarthat are not finitely défentiated.
(E) E. (Traduit par nos soins).
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fason discrete, autrement dit quQil y ait toujours vide entre deusignes voisins. La
CdiffZrendation finie E garantit quOun troisisme signeacQpe pas cette place.

Ayant les dZfinitions de Goodman comme point de dZpart, KrSmer considere donc
|OZcriture umediumnotationnel qui, contrairement anedium pictural, opere avec les
vides et/ou les espaments. LOexpressionn@rspatialitZ fait rZfZrence " cette forme de
CvisibilitZ des espacemerits (LeerstellerSichtbarkeil qui Zmerge en conjonction avec
les notions dedisjointnesset differentation. Elle ouvre ~ une modalitZ de visualitZ
(Sichtbarkei} qui peut stre appelZegsibilitZ syntaxiqueE SyntaxVisualitS), en tant que
type de visuasation structurelleStrukturbildlichkeit). Cela sera dZfini comme IQiconicitZ
notationnelle de IOxtare (hotationale lkonizitSt afin de la distinguer de IQiconicitZ
picturale piktoralen lkonmzitS) des images traditionnelles. Pour $zhriftbidlichkeit
IOidentitZ dOun signe ne dZpend plus de sa physionomie concrste mais exclusivement de la
positionque le signe @upe dans une configuration dans son ensemble. Dans IOiconicitZ
notationnelle, IOMterspatialitZE est un principe de visualisation qui, ~ la place dOutiliser la
forme, utilise Qa position dans une configiion E Stellunginnerhalbeiner-
Konfiguratior) ou en dOautres mots, la valeur de la posEitmilgwert).

La Schriftbildlichkeit plonge donc ses racines dans la capacitZ de 10Zcriture de
devenir Qangue visuell&. Selon la thZorie de Schriftbildlichkeit I0Zcriture se fonde en
effet sur IQarticulation dOun systeme dOunitZs notationnelles discretes dont les
configurations Ghterspatialse E nOont pas de correspondants dans la langue’bate
nOest pas donc simplement IQiconicitZ du signe, maisigaratioh dans [Oespacdgux
dimensions qui expriment les signdions dans une forme concrste et objective. COest
dans cet espace opZratiilerationsrauh bidimensionnel quOon arrive ~ atijeer B ou
rZifier B la structure de ce quOon veut signifier et ~ fournir les insttsnpour un
dZvelppement ultZrieur des processus cognitif. Le type dOapproche de la
Schriftbildlichkeitdevient donc fodamental pour deux raisons. DOun ¢™tZ, il permet une
Zvaluation correcte dOun certain nombre densys scripturaux gZnZralemenfciit
comme des pseuddcritures pour leumanque dOefficacitdossique De IQautre, elle se
confronte avec lalextgestaltungla compmsition du texte, et en particulier avec la

9 Cette conception allie certaines Zlaborations thZoriques de Gog@GmanmaN 1976, surtout en ce qui
concerne la retion entre espace et signe) " la sZmiotique de matrice greimasienne (v. BRORRE [

2007 [1992]) et peircienne (voir par €&co 2007: 92 sq.; 301 sq.). Cet aspect de |Qacte scripturaire a aussi
ZtZ pris en considZration par Harris dans son modsle intZurettilARRIS 1993: 279 sq; 1995: 67).
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diagrammatique, qui sOoccupe de la reprZsentation visuelle structurZe dds, abesep
idZes, des constructions, destiehs™.

1.3.2. Les objets dOZcriture, ou IOZcriture et son support

Si la SchriftbildlichkeitZtudie la signification de IOZcriture au niveau des possibilitZs
de la peception visuelle, le rapport entre Zcrituresepportscripturairefait IOobjet des
Ztudes qui considerent I0Zcriture en tant que manifestation objectale. Ces Ztudes analysent
le rgpport existant entre systemscripturaireet supportscripturaire et la valeur de ce
rapport dans le domaine de larwounication Zcrite.

Dans une Ztude rZcentei gucomme point de dZpart IOappeotttZgrationnelle de
Harris, AlessandroZinna analyse non seulement la signification qui dZcoule de la
distribution des ZIZments scripturaux sur la surface du support, maisesugsssibilitZs
que les techiques de production, les matZriaux et IOemplacement de -$Dppjet
ouvrent au niveau de la significatfdnBien que le travail de Zinna vise plut™t “stwiire
un lien entre les sciences humaines et IQinformatiqueoanalfser la nature sZmiotique
de 1OZcriture Zlectigne, et notamment de 10Zcriture hypertextuelle, le concepbjeOC
dOZcriturk et cetaines des dZfinitions que IOAuteur emploie pour dZcrire les phZnomenes
sous analyse pourraient tre employZsmains en partie, dans [Oexamenaleerorpus

Pour Zinna, les objets inscrits se trouvent ~ la conjonction entreinteation
sigrifiante, qui est le propre de 10Zcriture, et mtention fonctionnellequi est le propre
des irstruments et des objetee but de Zinna est celui de montrer quee@e rencontre
entre urlogoset unetechnZZpond ~ des principes de structuration (E) semblables ~ ceux
que 10on rencontre dans les autres ofifetgtant donnZjue le concept dOZcriture est une
abstration, Zinna part donc de IOhypothese quOil nOy a pas dOZcritures, mais seulement des
objets dOZcritur€euxci tirent leur orgine de la rencontre dOun discours avec un support.

Prendre en considZration IOobjet, et non seulement |Q0Zcriture, signifie alors pour
Zinna Zlagir la recherche ~ I0ensemble de 10objet Zcrit, avec sa rZsistance, sa flexibilitZ,
son poids. Selon Zinna, cOest cette substance physique qui fait de IOZcriture un objet, un

ZIZment qui gpose dOurextensiordans I0espace et dOdu&edans letemps. Comme

8 pour ces dernieres considZratipusir MARAZzI 2014: spZcialement 135.
8 voir IOouvrage d2INNA 2004.
82 7INNA 2004: 87-126, spZcialement 87.
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dans le cas des autres objets, cette gi@nsie dans les dimensions de IQespace et du temps
confere aux objets dOZcriture leur propreraarhie.

Zinna focalise une partie de sa rZflexion sur les supports. En particulietighede
fait que les matisres qui peuvent faire fonction de support sont le rZsultat dOun choix qui
varie non seamnent en fonction des connaissances et des habiletZs techniques dOune
pZriode ou dOune culture dZtardes, mais aussi en fonction du genre dOZcritut®oue
veut produire. Ces dieres reprZsentent donc le rZsultat d@estenologisation du plan de
IOexpressioret le choix du spport qui sOadapte mieux aux connotations ou au genre
dOobjet dOZcriture se traduit alors enpptiZsnent de sens.

En plus du hoix de la matiere en fonction du genre du discours, tout objet dOZcriture
suppose aussi ugeste dOinscripti@pZcifique.

Entre lamatiere du support et lgenrede discours sOinstaurent des liens rZciproques
en rgport " I0actscripturaire Lamatiere du support, iGtentionsoustendue au genre que
IOon veut Znoer aussi bien que esteet latechniquedOinscription sont pensZs par Zinna
comme des liens qui se csent et sOinfluencent 10un I0autobjdt@OZcriturdevient
alors le rZsultat dOumescription produite par ungeste manuel ou obtenue par un
instrument (telnique, mZcanique ou technaigge) qui tient en compte IOinteraction entre
ces trois liens. Mais, agel” de la matiere graphique ou pictle, les objets dOZcriture
prZsentent ass un substrat qui leur vient du support. Ce substrat leur donne une
permanence Znonciatiwn cehors duhic et nuncde I@cte de productionAu niveau de
IOZnonciation, IOobjet dOZcriteqiart alors uneZnonciation du discourset une
Znonciation du saport Une telle distintion sOimpose parce quedeici maintenantdu
discours ne coencide pas avegdéci mainenantdu support. Cela fait que Zinna dZcrive
I®Znonciation de |Oobjet dOZcriture commé&noreiation ZnoncZ8 sur le plan du
discours etomme ungroduction rZifiZéchosifiZe) sur le plan du support. La prZparation
et IOorganisation de ce support coencident avecaioordelOespacscripturaire, cOest-
dire, I0espace o+ I0Znonciation du texte a lieu.

Comme pour toute interface, leitbdu support est celui de structurer IQinteraction
entre lesujet (le lecteur) et ibjet (les donnZes immZdiates). LOefficacitZ dOune interface

8 voir la dZfinition deGREIMAS / COURTfS 1979: 126 sq., selon lesquels IOZnonciation ZnongZer®est

que le simulacre imitant, ~ IQingr du discours, le faire Znonciatie Cje E, 10 @i E ou le @naintenant&

que 10on rencontre dans le discours ZnoncZ, ne reprZsentent aucunement le sujet, IOespace ou le temps d
IGZnonciatiol.
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doit donc etre ZvaluZe en relation avec |Oaccomplissement de sa fonction. Le repZrage, la
lecture et la constdtion sont les actions prineles demandZes ~ un objet dOZcriture.

Zinna donne aussi une dZfinition dZtaillZe des ZIZments qui font que IQusager peut
interagir avec les donnZes qui font partie de I0interface des objets d®Ztnag®upe
ces ZImerts (composantéssous la dZfinition de paratexte. Le paratexte comprend tous les
ZlZments scriptaux qui ne correspondent pas au t&t8ur la base de leur position,
Zinna reconna’t alors yvaratexte supraextuel(paratesto sopratestugleet unparatexe
intra-textuel (paratesto intratetuale). Le paratexte suprdextuelpeut etre dZcrit comme
un type dOorganisation de la signification qui, outre ~ donner des informations sur les
contenus, a comme but celui dOaccro’tre la valeur de IQobjet par raggpomisager
potentiel. Sa foction est devaloriser IOobjet dOZcriture soi en tant quOobjet soi en relation
avec |OZcriture quOil contienta@auverture dOun livre en relation avec IOintZrieur dOun
livre, aussi bien que la premisre page dOun qeotidi relation avec les renvoguOelle
contient, constuent deux exemps tres diffZrents de 10emploiOZIZmentsupra
textuelsE®®. Le paratexte intratextue] tout comme la partimtra-objectuelled®un support,
se compose des couches internes gpa etde ses inscriptiofi§ Cette articulation entre
intZrieur et extZrieur impose, selon Zinna, une dialectique eniistie et I@nvisibledOun
objet dOZcriture.

Zinna sOarrste aussi sur IOimportance de la mise en @agenise en page est le
compromisentre laligne infinie de la prose et lsupport fragmentdans la colonne du
volumenou dans la page dtodexE®. ftant donnZ que IOouvrage de Zinna vise ~ Ztablir
une compraison entrele livre et Iypatexte, le point de dZpart dOune partie de ses
corsidZrations est le livre ou la page Zciie. propos du livreZinnaexamine la mise en
page du texte et observe que cOest la mise en pag&/euies ZquilibresstbZtiques
fonctionnels ~ la lisibiitZ de la pagdandis qudOorganisation du metatexdn chapitreet
paragraphes donne une structuratifrarchiqueaux diffrentes parties dtexte. Dans

son analyse, il soulignepZcialementomme les principales fonctions metatextuelles

84ZINNA 2004: 108116.

8 Ce terme, bien que zinnze |Oemploie pas dOune fason complstement cosncidente, a ZtZ empruntZ de la
thZorie de GZrard Genette.

85 ZINNA 2004: 109.
87 Oexemple typique est celui des pages dOun livre.
88 ZINNA 2004: 111.
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peuvent stre ganties par IQorganisation hiZrarchique des esp&emploi dOZIZments
graphiques, le simplecours aux espaces blancs, la numZration ou IQintitulation des blocs.
De son c™tZ, le text§est-dire les donnZesnimZdiatesse placent selon Zinna éehors
du travail de mise en pajePar consZquent, Kbon sOen tient ~ cette visidbinterface
dOurobjet dOZcriture devienh dispositif capable de jouer le r™le de mZdiateur entre
IGorganisation formelle du support et celle datexste.

En proposant une simplification extrme nous pourrions dZtecegtaines
similitudes entre les conceptions de Exhriftbildlichkeit et certaines fonctions du
paratexte. En ptculier, Calors que IQorganisation du support fournitdésign de
IOinteractiopragmatiqueet praxZologique la spZciasation dOune partie |OZcriture en
paratexte fournit ledesign~ IQinteractioncogritive et sOorganise par dOZIZments de
significationE™.

Mais les considerationthZoriques de Zinna ont certains points en commun avec
dOautresAilexions rZcentes. En effet, une mise " jdurrappet entre Zcriture et suppat
ZtZ poposZe par JacquEsntnille dans sa contribution ~ un colloque organisZ en 2003 *
IGUniversitZ de Limoges et qui avait comme titt®Zcriture entre support et surfete
Fontanille observe que, au cours a&s dernires annZes, |Qextension de IQanalyse aux
objetssupports et aux situations dOZcriture a amenZ les spZcialistes des Zcritures ~
sQintZresser (aussi) " la stmie matZrielle du support"Ga maniere dont elle offre au
destinateur une surface a@cription et au destinataire une surface de dZchiffrement ou
dOactio™. Il saulsve alors deux questions qui touchent cette problZmatique. La premisre
est la question dstatut gmiotique des supportda seconde est celle draitement de
IOhZtZrogZnZitles @nsembles ignifiantsE constituZs par les objets dOZcriture. Nous
voudrions nous arrster briement sur la premiere de ces deux questions et sur la
distinction quOil propose entre depport matZrieket le support famel®® Alors que le
support mafriel est 10objetupport dans sa matZrialitZ, dans sa dimensioribiens
Fontanille dZfinit le support formel comme

89Voir en particuliefZINNA 2004: 113.

% ZINNA 2004: 115. \bir aussi, ~ ce sujet, ce que nous avons observZ plus haut dans ce chapitre.
91\Voir ARABYAN / KLOCK-FONTANILLE 2005.

92 FONTANILLE 2005: 185.

% La meme distinction aussi bien que son application dans le cas des sceaux et des tablettes hittites a ZtZ
proposZe par KlockFontanille dans le meme volume (va{r.OCK-FONTANILLE 2005: 33 sq.).
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(E) la structure dOaccueil des inscriptions, IOensemble des regles topologiques
dDorientation, de dinmsion, de proportion et de segmentah, notamment, qui
vont contraindre et faire signifier les caraates inscrits (E). Lsupport formel
rZsulte dOune extraction de propriZtZs Zmanant du supporfieht le second
propose des lignes de force, des tendances substantielles parmi lesdeelles
premier Slectionne, Zpure et systZmatise. Le second se prZsente donc, comme
toute substance sZmiotique, sous la forme dOune proposition limitZe ~ un
ensemble dZfi de possibles, alors que le premier opere un tri formel (E) le
premier modZlise le seoal, et lui procure une configuration, et, des que cette
derniere se fige par convétion (la page, le panneau routier), elle occulte et
virtualise les autre propriZtZs matZties du support madriel*.

Pour mieux dZfinir la distinction entre les deux sutspdsabelle KlockFontanille,
dans sa contribution au meme collogpese en hypothese que les@port matZriek est
IOGobjet dOune transfiation quOon pourrait appelecofstruction du support formel
Cette Zlabration se fait en trois Ztape§1. tout dOabord, on sZlectionne une portion de
matiere; 2. ensuite, on sZlectionne une dimension dOun support (suBaes)fin, on
dZfinit un mode dOorganisation de cette surface, ntaxeyqui fait sens (cadragperes,
directions, etc.). Le Gupmrt formelE, cOest donc la nature de lain@nsion
dOinscriptiok;, la sZlection des liites et des regles ddinscriptions (lataye)E”. Et cOest
la raison pour laquelle on peutnoentrer des cas os le meme support @il peut
CsupportelEdeux tyges de supports foels.

La question des supports, des objets dOZcriture et du choix motivZ des uns et des
autres selon les Zpoques et les cultures qui a ZtZ ZvoquZ par Zinna nous amene " la question
du rapport entre Zcriture et culture. Certains aspecte dapport ont ZtZ analysZs par
Carcbna dans le dernier chapitre de santopologia della scrittira®. Ici, nous nous
bornerons 1a prZsentation dguelquesuns des points majeurs de la question.

1.4. LOZcriture, les contextes, la culture

La demandesurlaquelle Cardona fonde son examen du rapport &iiceiture ela
cultureest si le choix de Koriture utilis par un groupest influencZ par, ou bien exerce

une influere sur, la culture du groupe en question.

° FONTANILLE 2005: 186 et 190. Sur la question du rapport entre support matZriel et suppuet, feoir
aussiKLOCK-FONTANILLE 2005.

9 K Lock-FONTANILLE 2005: 33.

% Dans & meme ligne thZorique de Cardona, voir aussi, plus rZcemment, les observatibxscie 2014,
avec les rZfZrences y mentionnZes.
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Cardonaapporteune rZponse prZliminaifecette demandeZtant donn diffusion
limitZe de IOZcriturpar rapport au langage orah ne peut attendre que IQinfluedee
IOZcriture sur la sociZ&Z elle existe, soit profonde €tpandueElle sera limitZe " certains
milieux, ou classesocales notamment "ceux qui connaissermt emploienta technique
scripturaire Mais il est Zgalement probableegen raison du prestige dont IOZcriture jouit
meme parmi ceux qui ne savent pas IOutili$es idZologies et les visions du monde
sOaccompagmtade I0emploi de IOZcriture rayonnent dans des domaines plus vastes.

La question du rapport entre Zcriture et culture ouvre plusieurs pistes de recherch
dont IOexamen nous menerait tres loin de notre finalitZ, celle de prZsenter un bref apereu
sur 10Ztatles Ztudes dans le domaine des approches thZoriques de 10Zcriture. Nous
voudrions alors clore ce chapitre par quelques rZflexions ~ premiere vue un peu

hZtZrogenes, mais qui seront par la suite reprises au cours du travail.

Le premier niveau dOanalyse goes vaidrions mentionnepour ce qui du rapport
entre Zcriture et culturee concerne pas directement 10Zcriture, mais telsitsr de
IOZcriture, les textes.

La culture a ZtZ dZfinie par Yoldtman et BoridJspenskij comme IOensemble de
la mZmoire B on pourrait dire de IQinformati@®mon hZrZditaire dOune communautZ et des
instruments nZcessaires pour son organisation et sa conséfvdtmrulture est donc
pour les deux sZmiologuasn ncanisme cmplexe qui codifie, choisit et manipule les
informations (la mZmoire) etui, ce quinous sembleplus impatant, est capable de
transfZrer ces memes informations dOun sysstgreque” [Oautre.

Si 1OGon sOen tient ~ la thZorisatiorLdinan, la culture se manifeste en effet ~
travers une pluralitZ de systes gmiotiques communicants, ou plut™t ~ travers un
faisceau de systemes sZmiotiques, ce qui lui permet de considZrer la cultutangmekE,
cOest-dire un ensemble de signes soumis "~ deglas®. Plus prZcisZmentla culture se
manifeste ~ traverdOensemble des ssages rZalisZs dans ces systemes, ou langues,
comme Lotman lesppelle: lestextes En dOautres mots, le domaine de |OactivitZ culturelle

comporte la traduction dOunetaime sphere du rZel dans une des langues de la culture et

97\/or LOTMAN / USPENSK1J1975.
% \/oir en particuliel.OTMAN / USPENSKIJ 1975: 29.
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la trangormation de cellei enun texte enuneinformation codifiZe de fason prZcis€e
serait ~ ce momeHf que IOinformation est introduite dans la mZmoire collettive

En analysant lesexteset en particulier lesextes ZcritsLotman et dpenskif®
affirment que cOest lacQucheE orale de la culture, celle qui nOest pas fixZe, qui constitue
la clZ de lecture de ce type de textes, ce qui peut permettre de dZchiffrer leur vrai contenu.
Les tetes Zcrits doivent donc stre rapportZs " la rZalitifatextuele de IQoralitZ, du
CquotidienE, sans lesquels ils seraient dZpos de tout sens. Ces textes doivent stre
alors au centre dOune analyse capable de prendre en considZration tout IQunivers culturel
la fixation Zcrite des textes, la sphere de [Qordé compotements sociaux, ou, en
dOautre mots, toute $phere des comportements, des connotations et des contextes de
|OZcriture.

Sur un plan diffZrent, mais strictement liZ ~ celijirepose la question du rapport
entre Zcriture et contexte comme @l&tZ dZvelqZe par RoHarris™®’. Selon la thZorie
intZgrationnelle de IOZcriture dZveloppZe par Harris, qui reconna’t IQintZgratinebente
du signejl nOexiste pas de signe sans cont&éela diffZrence du signe saussurien et du
tokende Peice le signe intZgrationnel nfas dOexistence autonome et indZaee, car
il nOest que le produit crZe par 10intZgration dOactivitZs poursuivies, tant bien que mal, par
certains individus dans certaines siibns concrsted="">

(le contexte) comprend toulOensemble des circonstances sigdifies, tant
verbales que non verbales. Car il faut quOun texte Zcrit soit Zcrit par quelguOun
sOagit dOurdement forcement intZgrZ, comme tout autre ZvZnement, dans
une situation historiquebun ZvZnement sueptible dOstre localisZ et datZ, un
ZvZnement quOon peut en principe documenter dans toute sa spZcificitZ sur les
plans physique, pysiologique, scial, etc. Tout cela vaut Zgalement pour la
lecture du texte, puisquQil faut bien quOun texte Zcrit saieptible dOetre lu par
une personne au minimurBet peut «tre par des millionddans des

circonstances dZterminZes. Ces conditions dOexistence’ cieste production

et de lecture, axquelles tout texte Zcrit est soumis, constituent ce que nous
appelerons lecontexteet la rZalisation dOune forme lisible dans ces conditions
produit ce que nous appeions unsigne ZcriCe dernier nOexiste donc pas hors
de son intZgation dans un context&®

% Voir en particulierLOTMAN / USPENSKIJ1975: 31. Sur la mZmoire collective et sa fixation ~ IOZcrit, voir
nos observations au Chapitre 6.

19voir par ex. les observations de Lotman et Uspenskij@mvan 2006: 159.
191 HARRIS 1993: 133150.

102 ARRIS 1993: 138.

103 HARRIS 1993: 139.
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Un ZIZment tres important dans la recherche de Harrs I€i@mplacementiguelE
du signe Zcrit un message doit tre Zcrit quelque part. Harris parleetied@ementiu
signe. Dans le cas de |OZcriture, le contexte comporte alors presque toujours un artefact,
produit en vue de recevoir un texte Zcritl(®in suit Harris dans son analyse, dOun point de
vue ¥miologique, le jeu entre les ZIZments matZriels, IQutilisation de supports durables, la
dimension et IQorientation de la surfaseripturaire etc., sert @e mZcanisme
sZmiologique pour transformer signe linguistique en message ZEHY. Pour expliquer
sa thZorie, Hais nous fournit quelques exemples, comme celui du poteau indicagér
support mafriel, le poteau lumeme, sert de vZhicule sZmiologique pourduer ce que
le texte veut direLa forme de ce support matZriel nOest pas indiffZrente. La forme
tradtionnelle en Grand8retagne exige un poteau blanc en bois ou en mZtal, avec des
bandes noires alteZes sur le montant, et un texte en lettres noires sur un fond blanc sur la
potence hozontale. Et cOest le contexte fourni par cet objet qui dZtermine dans une large
mesure la gamme des interprZtations possibles du texteighe Zcrit fonctionne
forcZment comme ZIZment dOun ensembleolsgigie plus gran&?®®. Mais, Harris
continue, @e qui vaut pour un poteau indicateur ne va pas forcZment pour dOautres types
de message Zcrit. Au contraire, IO0Zcriture, ~ la diffZrence de la parole, exige la crZation de
toute gamme de contextes spiisZsquOon reconna’t ~ partir de la forme sfijae du
support matZrielCar cOest IOencadrement fourni par ce support matZriel qui crZe ce que
nous appellerons lehamp graphiqueOn ne peut pas comprendre la syntagmatique du
signe Zcrit sans reconna’tre le champ dgoaghdans lequel ce signe est sitf2 COest
exactement pour cette raison quepis Harris, @n peut dZplacer le support matZriel sans
le dZtruire mais on ne peut pagmlacer un signe. Tout changement de contexte produit
nZcessairement ou bien un nouveau signe, ou bien la suppressicioutde

communiation E°’.

Le contexte tel quQil est coneu par Harris exige une interprZtation des faits
scripuraux: C(E) IOinterprZtation en question est celle du lecteur. COest le point de vue du

lecteur qui transforme un ensemble de dosnZatZriellespour en faire urensemble

104 HARRIS 1998 : 142.
105 HARRIS 1993: 142.
106 HARRIS 1993: 144.

197 HARRIS 1993: 147. Harris parle ici de ce qudil appelleinfp&rmanence radicale digeeE et la
Cpermanence relative du texie
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sZmiologque. COest gr¥ece au lecteur que tout ensemble Zcrit a une rZelle existence sociale
bcOest-dire, existence en fonction de son intfign dans un contexte plus comprZhensif,
mais en meme temps plus spZgife %2

En dus de la question des contextes des actes scripturairadguxisme niveau
dOanalyse du rapport entre Zcriture et culture renvoig@artrantre Zcriture, processus
cognitifs et culture. Comme Cardona 10a bemarquZ, dans la crZation dOun systeme
graphique il faut voir un processus totalementtealve car il nOexiste aucun rZpertoire
abstrait et universel dOo- les diffZrents syst'mes peuvent puiser leut$’tpes memes
remarques avaient dZj” ZtZ faites par Saussure en 1911 " propos du sigstelieg

< Qéest le meme caractere arbitraire quOont les signes dOZcriture. > Il est clair
guOaucun lien prZexistant nOest | pour que jegd&$e son P par la suite des
traits P, ! ou! %

Et puis, dans I€ours de Linguistiqué propos du signe lingstique, il d&firme :

Le mot arbitraire appelle aussi une remarque. Il ne doit pas donner IOidZe que le
signifiant dZpend du libre choix du sujet pant.***

De ce manque de conditionnements;ocastiue IOon devrait dZduire que les ZIZments
graphiques cheis par une sociZtZ pourraient nous dire quelque chose sur la culture qui les
a exprimZ® En effet, il est difficile de penser que les images cristallisZes des
Zcritures comme [OZcriture @ggnne,celle des Mayas ou encordOZcture hiZroglyphique
anatolienne, dont nous analyserons quelques produits dans ce saiail, neutres,
quQelles ne puissent pas donner dOinformations sur la vision du monde ets#dEs pr
mentaux de ses crZatédfs Meme si seulementde tels systemes, particulisrement
CrZalistesE, peuventreflZter de maniere directe / immZdiatkes ZIZments de leur
environnement dOorigine et dOemploi, dans dOautresssidss influencesbien que
prZsentes moins Zvidentsent toujours prZsenté$

Comme Cardona le dit ~ la comgion de son ouvrageput systeme graphique se
placeen effet” IOintersection de deux axes, I0axe de la culture et IOaxe de la personnalitZ.

198 ARRIS 1993: 150.

199 CARDONA 1981: 207-213.

M0F pE SAUSSURE confZrence du 2 mai 1911 (citation deptisRris 1993: 99).

11 5aussURE Cours de Linguistiquep. 101, (citation depuidARRIS 1993: 101).
112CArRDONA 1981: 207 sq; voir aussi par ex. les Ztudes publiZe€eREN ET ALII 2005.
113 CARDONA 1981: spZcialment 209212.
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Sur I0axe de la culture, IOon trouve la vision du monde exprimZe par une sociZtZ, et donc
une culture, donnZe, saaniere distinctive dOinterprZter les phZnomexZrieurset de
les classer, tout comme son Zchelle des valeurs. Sur IQaxe de la personnalitZ, IOon trouve le:
capacitZs et la vision du monde de celui qui Zcrit. COest dans I0espace dAesitepar
axes qui se place laal&sationeffective dOun systeme graphique. Et, dans cette rZalisation,
la corrZlationla plus Zvidente que IQon peut identifier est celle entre environnement, culture
matZrielle et Zcriturefin de clarifier ce phZnomene, IQon paitrpar exemple considZrer
le fait que, pour revenir sur les exemples que nous avons mentionnZs, les hiZroglyphes
Zgyptienspeuvent stre en quelque sorte dZcrits comme une reprZsentatiout de que
IOon pouvait rencontrer dans la vallZe du Nilé, e titre,constituent euxmemesune
source importante dOinformasonon seulement pour le linguiste et le spZcialiste de
|OZcriture, mais augsiur IOarchZologue et IOhistorien.

Les memes observations semblent Zgalement valables, au moins idZatimsri¢,
cas des hiZroglyphes anatoliens, bien quOil ne soit pas toujours possible dOZtablir
|Gexistence d@ relationclaireentre les glyphes et le monde dealia anatoliens™. Pour
reprendre un theme auquel il est fait rZfZrence dans le titre al@nage important des
annZes soixanteéOZcriture et lasychologiedespeuples de nos dernisres considerations
il semble dZcouletOhypothese que, ~ un moment dontdijt groupe humain met en
luvre, met en pratique,une manisre distinctive de prZsenter us@ution pour les
problemes de communicatioet, plus en gZnZrahour les problemes visuels et spatiales.
En dOautres motshamjue groupe possede sesteres distinctifs pour IQutilisation de
IOespace et le rendu graphiddais, en parallsle avecela,les connotations de I0Zcriture,
la maniere dOutiliser et occupers lsupports dOinscription, et l#salitZs des textes
intZressente domaine des besoins de la domination et de IOidZologie quOelle exprime.

Dans les pages qui suivent, au cours de notrayse du systeme dOZcriture
hiZroglyphique anatolien, nous tenterons de prendre en compte au moins quetgdes
themeset despistes deecherche que nous venons dOZvoquer.

14 voir, par exemple, les hypotheses avancZes\parazzi 1990: 13-16, et 1993, ~ propos de IQorigine de
quelques signes hiZroglyphiques.
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C Setting the sceneE, ou,|OAnatolie
de |IOZpoque hittite " |OZpoque@Z
hittite

[E 1Qinstan]t o* nous regardons le sol[eil], [au (meme) ins]tant, nous sommes dZj" dans IOombre. [Tou]s les hom|
couchent?) (aupres dO) Erelkifet nJou[s (memes)] sommes faits (pour devenir) ses enfants .
(RS 22.439;,%BONougayrol et alii 1988283)

Chacun se tient seul au clur de la terre
transpercZ par un rayon de soleil
et soudain cOest le soir.
(Salvatore Quasimodo, Et soudain cOést le soir)

! COgnuno sta solo sul cuore della terra / trafitto da un raggio di: ae « subito ser&. (Traduit par nos
soins).
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2.1. Introduction

LOZtude de cas que nous prZsentons dans ce travail prZvoit [Oanalyse de quelques
tZmoignages de 10Zcriture hiZroglyphique anatolienne. Nous tenteronsicelepante
rZaliser un examesurun certain nombre de textes monumentaux datanOZpoque hittite
(X111 € siecle av. JC.) et nZehittite (X°-VIII € siecle av. JC.), bien que ces dermgesoient
pris en considZratiotians une moindre mesyrtamment en vue de mettre en lumiere les
similitudes etles diffZrences qui Zmergent dale cadre dda production scripturaire
hiZroglyphique des deux phases historiques

Au cours du travail de recherche, = une analyse proprement philologique et
linguistique des textes qui constituenthpuspris en considZration, negwrZfZreronane
approche diffZrente, capable de prendre en considZration tous les aspects et legpropriZt
des hiZroglyphes anatoliedous nousnterrogeronssur les pratiques sociales liZes aux
phZnomenes dOZcriture, sur le choixsigports, sur les pratiques deni@e en pagé& et
structuration des téas, sur le r™le des rZdacteuta perception des textes de la part des
lecteurs et sur lecaractere QolitiqueE et GdZologiqueE des inscriptions

Les principes rZgissant IOutilisation des hiZroglyphes anstoliendomaine
dOutilisatiort lesconnoftions du systeme dOZcriture, aussi bierigjaadre thZorique de
rZfZrence seront prZsentZs en dZtail au Chapilbank les pages qui suiverstyant
dOentrer dans le vif du sujet, une courte introduction clogiqok et historique sOimpose.
Nous voudrions en effet aborder la question du cadre hiseoré gZographique de
rZfZrencdqui sera pr&mtZe dans ce chapifet la question, encore ouverte, concernant
les raisons et les modalitZs de la diffusion @exdsystemes dOZcriture diffZrents, le
systeme cunZiforme efe systeme hiZroglyphique, sue plateau anatolie® qui sera
examinZe achapitre suivantChapitre 3).

Commeneons donc notre chemin ~ travers la civilisation hittite, un chemin qui nous

A

condufa, tout au long de notre Ztude, ~ toucher ~ des nombreux aspects de son

organisation socipolitique et culturelle.
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2.2. La dZcouverte dOune civilisation oubliZe

Dans le domainea$ Ztudes sur le Proekeient prZclassique, la dZcouverte de la
civilisation hittite et les Ztudes menZes sur la langue, la culture et IOhistoire de ce peuple
indo-europZen reprZsentent IOun des ZvZnements les plus imges@intennies ~ cheval
sur le XIX¢ et le XX® siscle. Cette importante dZcouverte comprend trois phases
chronologiquement distinctes.

La premisre phase se situe ~ 10Zpoque dgsu@s voyageuts du XVIIE et du
dZbut du XIX siecle qui visitent, ou bien dZcouvrent, les vestiges du passZ de la rZgion
mZditerranZenne et proebgentale et, par la suite, difant en Europe les reproductions
des monuments quQils ont eu IQoccasion de VBgyete, enAsie Mineure ou en Syrie.
COest par exemple du 1736 Ecalverte du relief rupestredR!Z, IOune deluvres
monumentales rZalisZes la pZriode nZittite (VIII € siecle av. JC.) D par un roi du
pays de Tabal Cependant, puisque la science historique de I©Zpoque nOZtait pas en mesure
de reconna’tre IQorigine, la datation et les odmme ethniques de bien de restes
archZologiques dOAnatolie et de Syrie, une partie de ces monuments sera reconnue comme
hittite seulement beaucoup plus tard.

La deuxieme phase de la dZcouverte commence pendant la deuxisme moitiZ°du XIX
siscle. COest ~ ceoment!” que le dZchiffrement des hiZroglyphes Zgyptiens et IQacces
aux sources Zcrites qui en rZsulte permettent de porter ~ la lumisre toute une sZrie de
mentions Zcrites se rZfZrant ~ un peuple qui avait entretenu des relations avec les pharaons
de laXVIIl € et de la XIX dynastie Ce peupleZtait dZsignZ dans les sources avec le nom
de C't E

COes¥galement au cours de cette phdsda recherchgue [Oexistence dOun pays
hittite devient une rZalitEn effet, cOest ~ ce moméhtgu@n Royaume de &tti, ou "eta,
est localisZ provisoirement en Syrie du nord. Et cOest ~ cette meme Zpoque que les restes
archZologjues dZcouverts en Asie MineuBecomparablespour leur aspect et leurs
caractZristiques, ceux quiavaient ZtZ retrouvZs en SyBeont nterprZtZs comme des
manifestations pZriphZriques de 10art de aenditdsyrien.

Les vestiges de IQancienne capitale hititiei#a, pres du village de Bo$azk3y, au

nordest dOAnkara, quant " ellese sont meme pas mises en rapport, au moins dans un

! Le monument dO!VR!a en effet ZtZ dZcrit pour la premisre fois par Jean Otter dans Jmmn@l de
voyages en Turquie et Perse (17BZ44)E.
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premier temps, avec le mystZrieux peuple hittite. Charles Texier visite ce site, aussi bien
gue le site de Yazblokaya, ~ quelques Kilometres auesircen 1834 et publie ensuite ses
observations, accompagnZes par une sZrie dQillustrations, en 184& pametion de sa
CDescription de IOAsie mineure faite par ordre du gouvernement franeais de 1833 ~ 1837
et publiZe par le ministere de IQinstruction publifuglusieurs hypotheses ont cours sur
IOorigine (phrygienne, lydienne, etc.) des restes argigiss quOil dZcrit, sans que IOune
de ces hypotheses puisse prZvaloir sur les autres.

Figure 5: Vue de Bo$azkSy (Temple 1) par Ch. Texier (1839)

(SCHACHNER2011: 21, fig. 1)

Cela nous amene directement " la troisieme phase de la (re)dZcouverte des Hittites,
qui voit la naissance dOune discipline hittitologique comme science autonome, au dZbut du
XX°© siecle. En effet, bien que dans les annZes qui suivent le voyage de Texier dOautres
voyages permettent de ramener en Europe des fragments de tablettes cunZiformes, cOest
seulement en 1893 et 1894 quOErnst Chantre rZalise des prospections au sol et des
sondages de fouille archZologique pres du village de Bo$azk3y, dans la Turquie centrale,
sur les lieux qui avaient dZj~ ZtZ visitZs par Texier. Ces recherches lui permettent de porter
" la lumiere un certain nombre de fragments de tablettes cunZiformegallettes Ztaient
Zcrites dans une langue inconnue jusqu®” ce mdimkenmeme langue qui avait dZj” ZtZ
documentZe par les trouvailles provenant de TelArEarna, IQancienne capitale du
pharaon Amenhotep IV Akhenaton mais qui nOavait pas encoré dZchiffrZe. MalgrZ
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cela, les savants de IOZpoque entrevoient la possibilitZ de porter " la lumisre, en Anatolie,
une grande archive cunZiforme, une archive comparable ~ celles qui avaient ZtZ retrouvZes

N

en MZsopotamie. Parmi les institutions europZerin&essZes ~ entreprendre des
recherches dans la rZgion, cOesllei®dagne prussienne qui relsMe dZfit et se voit
attribuer le droit de rZaliser des vZritables fouilles archZologiquésssiieux visitZs par
Chantreet Texier. E partir de 1905 uner& de missions archZologiques sont donc
rZalisZes sur le siteeBo$azksy sous la direction dOHugo Winckler, de IOUniversitZ de
Berlin, et Theodor Makridi, du MusZe dOlstanbul. Ces fouilles, qui, bien qubavec quelques
interruptions, continuent pendant les annZes suivantes, permettent IQidentification du site
de Bo$azRy avec la capitale de IOZtat des Hittites et rendent aussi possible, gr¥ece " la
dZcouverte de milliers de tablettes, le dZchiffrement de la langue de ce E&exdt.en

effet en D15 que le linguiste tcheque B®%ic Hrozn&, dans son essaDig LSsung de
hethitischerProblemsE, reconna’t la racine ingmiropZenndu cunZiforme hittite donnant

ainsi naissance " I0hittitologie comme discipline autonome. Depuis cette date, IOhittitologie
est entrZe peu ~ peu dans I0%.ge de sa maturitZ. AujourdOhuie agirasaientisrement
consacrZe " la publication du matZriel dZgagZ au cours des fouilles archZologiques et au
classement et " IQinterprZtation des donnZes, plusieurs aspects de la sociZtZ hittite, y
compris les systemes dOZcritures employZs au cours Histeire, peuvent stre ZtudiZs ~

des nombreux Zgards.-@@ssous, nous prZsentons donc une vue dOensemble sur IOhistoire
hittite et un apereu gZnZral sur la pZriodesthittite, qui nous servironpour mieux
comprendre IQanalyse qui suit.

2.3. NaissanceapogZe et dZclin de |OZtat hittite

2.3.1. LOZpoque des colonies pakéssyriennes et I0ZpopZe dOAnitta

LOnhistoire hittite plonge ses racifesplus profondes dans la ville mentionnZe dans
les sources anciennes comie#a ou Kane#, correspondant au rsibelerne de KYltepe,

dans la province de Kayseri, en Turquie. Les tablettes cunZiformes retrouvZes parmi les

2 L Ohistoire hittite est IOobjet dOun certain nombre dOouvrages rZcents. Il suffit de mentionner le volume de
BRYCE 2005, auquel nous renvoyons pour plus de dZtails sur les ZvZnements que nous prZsentons dans les
pages qui suivent, et, en franeai&LOCK-FONTANILLE 1998a; FREU / KLOCK-FONTANILLE / MAZOYER

2007; FREU/ MAZOYER 2007, 2008 et 2010. Voir Zgalement les synthesesedd ARTINO 2011; KLINGER

2007.
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restes archZologiques de ce site appartiennent deux phases chronologiquement
successives, la plus ancienne (KYltepe Il) datant duX{X° siscle av. J:-C., et la plus
rZcente (KYltepe Ib) datant du XVlBiecle av. JC. Parmi les sources qui datent de la
phase la plus rZcente, constituZes de manisre dominante par la documentation
administrative et Zconomique des marchands assyriens installZscettnsville, on
retrouve des noms liZs au patrimoine linguistique hittite, ce qui tZmoignerajprdsémce

de gens dOorigiiedo-europZennen Anatolie centrale au moins ~ partir de cette Zpbque

Les tablettes de KYltepe semblent Zgalement dZmanedOAnatolie de I0Zpoque, on est
au dZbut du fimillZnaire av. JC., Ztait divisZe en une sZrie de potentats locaux, chacun
dOentre eux gouvernZ par un prinoeub!Oumen akkadieh Parmi ces potentats locaux,

ou citZsZtats certains abritaient un comptoir commercial assyrien, dZnokimkh,

administrZ de maniere indZpendante par les marchands dOAssur installZs dahs la ville

En ce qui concerne les ZvZnemeigsohico-politiques de cette phase de formation
de 10Ztat hittite, il convient de mentionner au moins un texte qui date de IOZpoque de
IOANcien Royaume hittitet doncautour de la moitiZ du XVkiscle av. J-C., mais qui se
rZfere ~ des ZvZnements dwagsZ et, peutre, reproduit meme des documents plus
anciens, rZdigZs "~ I0Zpoque dOun roi nommZ Anitta. Selon cdetgete dOAnitta,
Pit'ana, originaire de la ville de Ku#tara, sOZtait emparZ, au cours de son regne, de la ville
de Ne#a et y avait fixZ sa rZsidence. Toujours selon ce document, son fils Anitta continue

ensuite I0Tuvre de conquste de Pitana en dZtmiisa ville de"attu#a, sur laquelle il jette

% La question de IQarrivZe des hetlmopZens en AnatolieprZsente un theme tres dZbattu et nous ne
voudrions pas entrer dans le dZtail de la question. Nous nous limitons ~ renvoyer aux travaux des initiateurs
des deux courants de pensZe principaux sur IQarrivZe et la diffusion de gens dOor@inepifeiinen

Anatolie: Maria Gimbutas, qui a ZlaborZ I18y@othese kourgang GIMBUTAS 1956), et Colin Renfrew, qui

a avancZ la salisant Chypothese anatolienné RENFREW 1987). Sur la langue dans laquelle les tablettes
palZeassyriennes de Kane# Ztaient gZds, voir nous observations ehapitre suivan{Chapitre 3) aussi

bien que la bibliographie y mentionnZe. Pour les finalitZs de ce chapitre, il faut savoir que ces textes Ztaient
rZdigZs en palZassyrien, une variante de la langue akkadienne, et av®stsme graphique simplifiZ, pour

quOil puisse stre appris et utilisZ par les marchants.

* Parmi les autres principautZs locales on retrouve Zalpa, sur la Mer Noire, Bo$azksy/"attu# (la future
capitale des Hittites), Buru#attum/Puru#anda, aujourdOhuiififdenavec Acem HSyYk, Amkuwa,
probablement " identifier avec le site moderne de Ali(ar H8yYk, Wa'susana, Ku##ara et Mama.

® E 10origine, l&k!ru(m) est le quai o* se regroupent le marchands. Au dZbut®duillZnaire, le terme,
dOorigine mZsopotamienest utilisZ jusquOen Anatolie centrale, oe il indiquedaagtier des marchanés

ou le Ccomptoir commerciaE des marchands provenant de IOAssyrie et actifs en Anatolie centrleu Les
palZeassyriens dOAnatolie, connus par les archives des mascassyriens de Kane#, sont diffusZs dans
plusieurs potentats indZpendants dOAnatolie centrale et possedent un statut administratif et IZgal particulieres,
organisZs par les marchands-@wmes et reconnus par A##ur et par la-£ttt dans laquelle ke ru(m) Ztait

installZ (voir, par exLLARSEN1976; MICHEL 2001 et 2011b).
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une malZdiction, et en arrivant jusqu®aux villes de Zalpa, sur la mer Noire, et Puru#'anda,

dans IOAnatolie centrale.

Figure 6: Les principaux sites anatoliens de I0%.ge du Bronze Moyen.

(SAGONA / ZIMANSKY 2009: 226, fig. 6.1)

Le cadre historique prZsentZ partéxte dOAnitta semblerait alors dZcrire une
situation de lutte pour le pouvontre lescitZsZtatsanatoliennes, une lutte dans laquelle
Ztaient impliquZes des principautZs ethniquement ~ suprZhititee et des principautZs
ethniquement ~ suprZmatie ‘atti, celles gouvernZes par des gemn indeeuropZenre
autochtones dOAnatolie, les "atDans cette situation, Anitta semble avoir rZussi " unifier
sous son contr™le une rZgion assez vaf¥datolie, une rZgion allant de la mer Noire
IOAnatolie centrale. Pourtant, seulement une gZnZration apres les exploits militaires
dOAnitta, lklrum de Ne#a / Kane# rsetouchZ par un grand incendie consZquence
duquel la documentation Zcrite sOareet brusquement, exactement comme toute

prZtention dOunification territoriale en Anatolie cerfir&este cependant le fait que le

® Les "atti sont " identifier avec un peuple de IOAnatolie centrale ebsadtale przhittite. Avec le terme

atti on indique Zgalement la langue de ce peuple, une langue aggiatinOappartenant ~ aucune famille
linguistique connue. Les "atti nOont pas laissZ de textes rZdigZs dans leur langue, bien que, dOun c¢™tZ, des
noms 'atti soient mentionnZs dans les tablettes patdgriennes de Kane# et, de IQautre, les archives hittite
contiennent des mythes, des rituels, des prisres et des incantations en 'atti (Zcrits en Zcriture cunZiforme).
LOexistence de textes bilingues iitite a permis le dZchiffrement du atti.

"'Sur ce sujet, voir, parmi dOautres Ztues, ANINI 1995.
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choix de prZserver et transmettre le texte dOAnitta de la part de la chancellerie hittite de
IOZpoque dattu#ili 1°" (dZbu de IOAncien Royaume) semble indiquer que les Hittites
reconnaissaient dans la figure dOAnitta et dans la ville de Ne#a# Korigine de leur
histoire.

Figure 7: Exemple de tablette scellZe de I0Zpoque-patfmienne.

(SAGONA / ZIMANSKY 2009: 226, fig. 6.2)

2.3.2. La phase formative: IOAncien et le Moyen Royaume

Apres 10Zcroulement du rZseau dessZtatsde [O0Zpoque paldesyrienne, aucune
donnZe ne nous est parvenue sur la pZriode dOenviron un siecle qui sZpare la phase finale
de la ville & KYltepe des premiers tZmoignages dOun Ztat hittite proprement dit, ~ I0Zpoque

Ier

du roi "attu#ili (autour de la moitiZ du X\lsiscle)’. Ce souverain affirme de
descendre de la dynastie de Ku#tara, bien quOil dZcide de refiuterla ville dZtruie

par Anitta et frappZe par sa malZdiction, pour en faire la capitale de son royaume. Depuis
ce lieu,"attu#ili mene une sZrie de campagnes militaires en Anatolie et en Syrie. Ces
campagnes sont documentZes dans ses Annales, qui contiennent la narrifiactiditZ
militaire du roi hittite sur une pZriode de cing ar@Oapres ce document, apres des
expZditions militaires contre les villes de Sana'uitta et Zalpa, en Andtatte#ili dZcide

de se diriger vers la ville dOAlala’, IOun des centres grasitéour du puissant Ztat nerd

8 Pour ce qui est des prZzdZcesseurs de "atti¥itldnt le Labarna considZrZ comme le vZritable fondateur de
la dynastie royale hittite, voir, parmi dOautres Ztudes, |0anaBsaLd2003. Sur la royautZ hittite pendant
I@ancien royaume, vd{iLOCK-FONTANILLE 2001a.

°Voir I6Zdition d&EMPINSKI/ KO)AK 1982; BECKMAN 2006.
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syrien de Yam'ad, dont la capitale Ztait Aléjattu#ili attaque donc, et ensuite dZtruit,
Alala' '°. Une fois Alala’ ZliminZe, il se dirigevers la ville dOUr#u, dans IOAnatolie sud
orientalé. Mais apres cette derniere camgae, le roi hittite dZcide de dZplacer le thZ%otre
des opZrations en se dirigeant vers IOAnatolie occidentale, et notamment datazjgemt
mentionnZe dans les sources comme Payeaa. Cette maniuvre se rZvele pourtant
une erreur tactiquéen profiant de I0absence du roi hittite, les "ourritestarme quise
rZfere, ~ cette Zpoqué, aux potentats syriens gsoutiennente Yam'ad contre le "atti,
pZnstrent dans le ciur du pays hittite, obligeant aiteitu#ili ~ sOengager dans une lutte
acharng pour reconquZrir les territoires perdus. Une fois IQordre rZitthiili se dirige
" nouveau vers IOAnatolie sadentale et la Syrie. Ici, il attaque et sOempare de la ville de
"a#t#u, dOoe il ramene "attu#a la statue dulieu de IOOragiAlep. Esuite se dirige vers
la ville de "a"u, celle -ci " identifier avec le site de Lidar HSyYk duien avec IOun des
sites se trouvant dans les environs de la ville moderne de Samsat, de IQautre c™tZ de
IOEuphrate.

Les succes militaires déattu#ili en Syrie etla conquete de villes importantes
comme Alala’, qui a lieu au cours de son regne, ont jouZ untr¥lanportantpour les
dZveloppements futurs de IOZtat hittite, nolesent sur le plan politique Zconomique,
mais aussi sur le plan culturel. En efieOest probablement ~ ce mordéuue les Hittites
entrent pour la premiere fois en contact avec la tradition scribale et littZraire syrienne. Il
semble en effet que cOest "~ la suite de cet ZvZnement que I1OZcriture cunZiforme est adoptZ
par la cour hiite et sa chancellerie naissante (voir, plus en dZtail, le Chapitre 3).

E la mort de"attutili, lui succede ce qui devait «tre IOun de ses newduxtili 152
Celui-ci poursuitla politique de croissance territoriale menZe par son pere adoptif en
conquZrant, finalement, la ville dOAlep et en allant jusqud®” BaByBaoertant, malgrZ
lesgrands succes remportgar ce souverain du point de vue militaire comme du point de

vue de IQaffirmation du r™le international de IOZtat hittite, le reyhe#ile se conclut

19 ®zpisode de la destruction dOAlala’ relatZ dans les Annales semblerait stre confirmZ par la prZsence dOune
interruption dans la sZquence stratigraphique des niveaux archZolatgglaesille, une interruption qui
ZtZ interprZtZe comme une destruction violente (niveau VII de la villBREE 2005: 70-71).

1 E cette phase du regne de "attu#ifi,| devrait Zgalement faire rZfZrence un autre texte, connu sous le nom
de Cle skge de Ur#LE (VoirBECKMAN 1995).

12| es raisons du choix de “attu#ili sont dZcrites en dZtail dans un autre texte de I0Zpoque de "attu#ili, qui
nous est parvenu en deux versions, IOune akkadienne et IQautre hittithsaatsGT estament de "attu#ilE
(voir, rZcemmeniSOEDEGEBUURE2006a).

13 voir, par ex.BRYCE 2005: 96-100.
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tragiquement. En effet, si IOon sOen tient au tZmoignage offert par gortextsous le
nom dOfdit de Telipinbjur#ili est tuZ par son bedidre "antili. Celui -ci monte ensuite
sur le tr’™Mne dattu#a™, suivi par Zidanza®l, Ammuna et "uzziya 1", pour lesquels on a

tres peu dOinformations historiques.

Figure 8: Le ProcheOrient ~ 10%.ge du Bronze RZcent.

(BRYCE 2005: 52, Map 4)

Le Telipinu auteur de 10Zdit que nous venons de mentionner est-festaeati le
successeur de "uzziyd'] et obtient le tr™ne apres avoir renversZ -cglgomme Telipinu
lui-meme le raconte dans son Zdit. Ce texte, rZdigZ en akkadien &ittite, est
normalementompriscomme un vZritable texte de reforme constitutionnelle, un texte d
le but Ztait de rZglementler succession au tr™ne hittite, endeuillZe, depuis toujours, par
des assassinats et des coup dOZtats. Selon les dispositienmues dans 10Zdit, ~ partir de
la promulgation de dei-ci la regle = suivre dans la succession au tr™ne rstitaitla
suivante. E la mort du roi hittitenonterasur le tr™ne IQursdés que le roiauraiteu de
sonZpouse officiellgla reinehittite. E dZfaut dOun fils 1Zgitimmonterasur le tr™ne 10un

¥ pour I6Zdition de ce texte, VdDFFMANN 1984.
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des fils dOune concubine. E dZfaut dOun fils de premier rang et de secondntanasur
tr™ne 10Zpoux de IOune des filles de I0Zpouse officielle du roi.

DOun point de vue historique, ~vieas ce document, le but de Telipinu est
probablement de parvenir = deux rZsultats diffZrents. DOun c™tZ il vise " IZgitimer sa
position sur le tr™ne hittite, tous les autres hZritiers IZgitimes Ztant dZj”~ morts au moment
de sa montZe sur le trivndatai#a’®, de I0autre il vise ~ se prZsenter comme le seul qui
avait ZtZ capable de rZtablir IQordre et la justice dans le pays.

Nous avons tres peu dOinformations sur la politique extZrieure et sur IOd&endue
IOZtat pendant cette phasmiblZe de IOhiste hittite. Il semble pourtant que, ~ cette
pZriode, les Hittites avaient dZsormais perdu le contr™le sur la rZgmestade de
|OAnatoli&.

La pZriode successive au regne de Telipinu nOest pas mieux documentZe. Les sources
mentionnent cependant wertainnombre de souverains. Dans IQordre, nous rencontrons
Ta'urwaili et Alluwanma, suivis par "antili Il, Zidanza IlI, "uzziya Il et Muwatalli
celui-ci montZ sur le tr™ne ~ la suite dOun coup dOZtat ~ IOencontre de son prZdZcesseur,
qui prouverait quea CrZformeE de TelipinunOavait ZtZ si sZvere comme son auteur la
dZcrit Mais, ~ son tour, ce Muwatalli subit le meme sort que son prZdZcesseur. Il est en

effet renversZ par un individu montZ sur le tr™ne sous le nom de Tut'Aliya |

Bien que le tete des Annales que ce roi sOZtait fait rZdiger par ses scribes nous soit
parvenu sous forme fragmentaiileest nZanmoins possible de relierrZcit dOun certain
nombre de campagnes militaires ~ des ZvZnements histdfighesdZbut de la narration,
deux campagnesnilitaires, toutes les deweffectuZes en Anatolie occidentale sont
relatZes. Parmi les noms des rZgions mentionnZes dans ce contexte, IOon retrouve le nom
Arzawa, un terme qui peut fonctionner soit comme toponyme, indiquant dans ce cas le
territoire de IOAnatolie semtcidentale, soit comme appellation dOune entiliigpe,
indiquant dans ce cas un royaume, dans une phase ultZrieureprZsentera IOun des plus
puissant parmi les ennemis des Hittites. Au cours de cette phase, Tut&fiyZghlement

15 Sur cette phase bouleversZe voir, parBxyce: 101-111.

16 La conclusion dOun traitZ entre Telipinu et I#puta'#u, leugiays de Kizzuwatna, dans IOAnatolie- sud
orientale nous laisse penser que cette rZgion, sous la domination hittite ~ I0Zpoque de *astulir#ili
1", Ztait maintenant indZpendant. Pour IOZdition de ce traitZ, voir rZcéanestH 2015: 63-65.

7 pour I6Zdition de ce texte, VORRRUBA 1977.
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le Pays de A##uwa, dans IOAnatolie-nonidentale, etousses alliZ¥. Ensuite, @ns une
phaseultZrieure il semble que Tut'aliya ait affrontZ les "ourrites et conduit des opZrations
militaires dans la rZgion dO#uwa, en Anatolie ofeerifasemble Zgalement quQil ait dZ
combattre contre $&Ka#ka,un peuple sermmiomade qui occupait la rZgion sOZtendant entre
les villes modernes de Sinop et Trabzon, au bord de la mer Noire, et qui a reprZsentZ une
menace permanente pour les Hittited snwlong de leur histoire.

Pour ce qui est des rZgions orientales de IOAnatolie et la Syriejyaut@ahclut un
accordbdans lequel le "atti appara’t en position de foB@vec )una##ura, roi du Pays de
Kizzuwatna un Ztatqui, ~ la pZriode prZcZdentgravitat dans la sphere diPays de
Mittani. Il semble en effet que ce derntesverse ~ ce momenine phase de faiblesshie
probablement la politique dOexpansidigyptiennedans les territoires syriensienZepar
le pharaon Tutmosil . Apres la mnclusion du traitZ avec le Kizzuwathe,cheminvers
le Levant Ztant dZsormais ouveour les HittitesTut'aliya dirige ses forces vers la Syrie
en conquZrant Alep et en concluant des accords avec les royaumes de Tunip enA#tata
Syrie. Il sembleZgalement dater de cette pZriode, et donc " attribdd®activitZ de
Tut'aliya la conclusion dOun traitZec IOEgypte, le sdisanttraitZ de Kuru#tamalans
lequel les Hittites sOengagentidnner au pharaon, comme main dOluvre, les gens de
Kuru#tam&’.

E la mort de Tut'aliya,lui succede Arnuwanda®l Une fois encore, cOest dans les
Annales de ce souveraiue [Oon peut retrouvgmelques informations historiques sur son
regne. DOapres ce document, il semble quedeaveau roi ait dZ faire face ~ un certain
nombre de problemes de nature politique. LOuoed@roblemes trouve unZcho dans un
texte connu souke nom de rZquisitoire de Madduwatta (CTH 147). Dans ce, tibdst
racontZ |Qaffaire de Madduwatta, IOun des seigneurs des potentats de IOAnatolie occidentals
qui sOZtait assujetti aux Hittites apres avoir ZtZ attaqudnppersonnage dZnommZ

18 parmi les alliZs de A##uwa, le texte des Annales mentionne Zgalement Wilu#iya et Tarui#a. Ces deux
toponymes seraient respectivement ~ identifier avec llios / Troie et la rZgion de la Troade. CettorxpZdi
contre A##uwa semblerait Zgalement confirmZ par la dZcouverte, effectuZe ~ "attu#a au dZbut des annZes
quatrevingt-dix, dOune ZpZe en bronze portant sur la lame IQinscrigtiand Tut'aliya, le Grand roi,

dZtruisit le Pays de A##uwa, ces ZpZem dtdieu de IO0ragson seigneuk. E propos de cette trouvaille,

il a ZtZ remarquZ que les ZpZes de ce type, prises probablement comme butin de guerre, sembleraient
apparentZes, du point de vue typologique, ~ la production-digZ@nienne et ainsi tZigoer des relations
existantes, " cette Zpoque, entre IOAnatolie occidentale et le monde my8Zinien ( VAGNETTI 1994;

voir aussi, pour une lecture diffZrerftsAL 1999).

19 pour I6Zdition de ce texte, VBINGER 2004: 591-607.
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IOGomne dOA"iya E°. Mais des que le danger sOZtait ZloignZ, Madduwatta avait
complstement changZ son attitude, menant une politiqueaui® par rapport aux Hittites
enarrivant jusqu®” former une alliance avec son ancien ennemn@@ dOA"iyaE, et
" effectuer une expZditions contre Ala#iya (CypE).meme temps, sur la frontiere nord
orientale, les tribus ka#ka sont responsables dOincursions frZquentes dans les territoires
hittites. Les forces hittitesepdentle contr™le sur la ville sainte de NerikysigOAnatolie
septentrionale, et Arnuwanda se voit obiigifi seulement dOintervenir militairement, mais
de stipuler une sZrie dOaccords avec les Ka#ka. La situation nOest pas meilleure " la
frontiere mZridionale. En effet, bien que les Hittites maintiemrieur contr™le sur le
Kizzuwantna, perdent leur influence sur la Syrie septentriohaléMittanni et IOEgypte
avaient en effet mis fin ~ la phase de conflit qui avait caractZrisZ la pZriode prZcZdente et
avaient instaurZ une politique dOalliance.

E la mort dDArnuwanddui succede son fils Tut'aliya 1l] qui porte Zgalement le
nom 'urrite de Ta#mi#artt. Nous avons tres peu dOinformation surZdqule de regne de
ce souverainll semblepourtant que sous le regne de Tut'aliya I8 pays hittite aitdz
faire face ~ unesituation de grave crise. Un Zdit promulguZ par 1Oun des descendants de
Tut'aliya lll, "attu#ili 11, contient toute une sZrie de rZfZrence " cette pZriode troublZe d
IOhistoire hittite et affiche 10image dOun pays encerclZ par des ennemis agressifs, qui
coalisent et arrivent jusqa® clur du Pays,” "attu#a (CTH 88) Bien que le cadre
prZsentZ par ce textaissesemble excessifet la situation du Pays hittisemble avoiZtZ
dZcrite comme trop dZsespZrZe par rapport " la rAladitst, nZanmoing avoir un noyau
de vZritZ historiqueUn autre texte, leses gestaedu successeur de Tutaliya Ill,

Ier

yuppiluliuma |I¥', un texte qui traite Zgalement de la jeunessepigiluliuma, quand celui

ci servait dans I0armZe de son pere, semblent en effetreont faiblesse des Hittites °
IOZpoque de Tut'aliya Ill. En effetlen lesresgestae ~ I0Zpoque de Tut'aliya les Ka#tka
avaient rZussi - pZnZtrer dans les territoires hittites et " arri\ati#a. Selon lavision

des chosegjui ressort de ce docunterce serait seulement vers la fin du regne de

? Cette indication d nature ethnique semble correspondre au terAléy@wva E documentZ par les sources
cunZiformes hittites de la pZriode successive. Au stade actuel des recherches, il semble possible que les
A"iya(wa) des sources hittites soient " identifier avec les Margens, bien quOil soit difficile ~ Ztablir si les

textes se rZfZraient ~ 1Oun des royaumes mycZniens ou ~ des gens mycZniennes arrivZes en Anatolie
(GtTERBOCK 1983; MOUNTJOY 1998).

2 pour des raisons de cohZrence avec son m&skio du meme nom, Tutiga 1°7Il, ce roi est indiquZ
comme Tut'aliya Ill.
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Tut'aliya, et gr%.ce aux efforts et aux capacitZs militaires de sQupfiuliuma, que la
menace des envahisseurs aurait finalerdeftloignZ&.

En1OZtat actuel de recherches, il est difficile dOZtatdinrnure des choses.ald il
nOen reste pas moins cuébtir du regne déuppiluliuma 1" le "atti entre dans une phase
nouvelle dOexpansion territoriale qui IOamenera ~ agrandir son importance et son prestige

sur la scenanternationale

2.3.3. Des Grands rois ~ la chute de Hhttusa

E vrai dire, il ne semble pas qyeppiluliuma ait ZtZ destinZ monter sur le tr™ne.
DOapres une priere au dieu la Tempste rZdigZe ~ I0Zpoque du succepsepitudiema,
le roi Mur#ili 1I, il est dit que)uppiluliuma Ztdt devenu roi seulement ~ la suite de la mort
dOun individu nommZ Tut'aliy@le jeuneE Et selon Mur#ili, la trahison déuppiluliuma
" 10encontre de ce Tut'aliya aurait ZtZ IOune des causes de la terrible ZpidZmie de peste qui
avait frappZ le pays hitéiapres la mort dduppiluliuma®.

)uppiluliuma serait montZ sur le tr™ne autour de la moitiZ dfi siddle av. J-C.2*.
Des le dZbut de son regne, il para’t que lOobjectifcelesouverain hittite Ztait la
consolidation des frontieres é&xtension du payen Anatolie comme en Syrie du nord. Il
sOengage au nord dans une gulsms la rZgiones Katka et, plus au nofest, dans les
rZgions de Tagarama et l#uwa. Mais son vrai objectér¥tas territoires du Levant et de
la Syrie.Pour sOemparer de cesitoires il devait avant tout se dZbarrasser de la prZsence
mitannienne dans ces rZgions. Pour delgpiluliuma trouve un alliZ dans I0Assyrie, un
pays qui avait ZtZ subordonnZ au PayMlitanni et quj sous les rois mZd@ssyriens,
tentait de meneune politique dOexpansion ~ IOencontre des rZgions voisinesurs
dOune sZrie de campagnes militaires victorieuses et dOune tactique politique habile, " la fin
du regne deuppiluliuma IQinfluence hittite sOZtend sur le territpiravait Ztde Mitanni

22 En ce qui concerne la phase finale du regne de Tutaliya Ill, voir rZcemi@emti 2015, avec la
bibliographie y mentionnZe.
% parmi les autres causes de ce terrible ZvZnemendliMians sa secondgriere pour conjurer la peste, la

violation dOun serment envers le dieux, pretZ lors de la conclusiotrait? @le Kurustami avec IOfgypte,
de la part des Hittites (voirEBRUN 1980: 203-216).

% pPlus prZcisZment en 1343 seRmESE/ WILHELM 1987. Ure sZrie de sources nous informe sur la pZriode
de regne de ce souverajpour un Ztat de la question ~ propos des Ztudes sur le regne de ce souverain, voir le
volume rZcemment ZditZ par Stefano De Martino et Jared Mild1ARTINO / MILLER 2013).
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et sur la Syrie du nord jusqud" la frontiere avec IOEgypte, dans la zone d&. Qade#
)uppiluliuma a en outre rZussi " installer deux de ses fils sur le tr™ne de deux villes de
premier plan Telipinu ~ Alep @ Piya##ili, montZ sur le tr™ne avec le norrite de )arri
ku#u, =~ Karkemi#. Telipinu comme Bia##ili/)arrirku#u' sont doncles initiateurs deleux
nouvelles dynasties hittites en Syrie, les deux Ztroitement liZes " la caitud@ jusqud”
|@ffondremente 10Ztat hittiten siecle et demplus tard

Figure 9: LOAnatolie et I8yrie du nord au Bronze RZcent.

(BRYCE2012: 8, Map 2

E la mort de )uppiluliuma, Iui succede son fils Arnuwanda Il. Pourtant, eeiui
meurt peu apres sa montZe sur le tr™ne ~ cause dOune maladie ~ mettre eavetation
IOZpidZmie contractZe par IOarmZe hittite lors des campagnes militaires de )uppiluliuma,
dont parle Mur#ili dans la priere mentionnZe auparavant. Lui succede son frere, Mur#ili

11%°. Probablement, 10exploit le plus important de Mur#ili a ZtZ la ¢enduePays

% \oir le cadre prZsentZ pBRYCE 2005: 154-189.

% Les informations sur le regne de ce souverain sont assez nombreuses (p. ex-disansohnnales
DZcennales et Annales Complets, un certain nombre de traitZs, des lettres et des prisres), tout comme les
donrZes chronologiques. Sur la base de la mention dOune Zclisse qui se serait vZrifiZe pendant son regne, il a
ZtZ supposZ que Mur#ili ait pris le pouvoir vers le 1321-&.(¥oir ASTR...M1993; HUBER 2001).
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dOArzawa, le dernier adversaire hittite en An&fpliquOil partage en trois zones
distinctes: le Pays du fleuve )e'a, le Pays de Mira, et le Pays de "apalla

Le regne deMur#ili est suivi par celui de son fils Muwatalli 1. COest sous leereign
ce souverain quke "atti fait face ~ deux ZvZnementsxceptionnelsle dZplacement de la
capitale de'attu#a ~ Tar'unta##a dans le sud andten mais dans un site qui nOa pas
encore ZtZ identifi£t la bataille finale entre les Hittites et les Eigms~ Qade# presde
IOOrontequi fait suite ~ unesZrie de problemes frontaliers entre les deux puissances pour
le contr™le de la rZgion c™tiere de la Syrie

Les raisons qui ont poussZ Muwatalli ~ dZplacer sa capitale ne sont pas claires.
Pourtant, ésraisonsqui pourraient expliquer cette dZcision dupourraient stredOun c™tZ
le besoin dOZloigner la capitale dOune rZgion exposZe aux raidékdesi«iOautre la
nZcessitZ de rapprocher le centre de dZcision du vaste territoire hittite au ciur
gZogaphique de dai-ci (qui Zait en meme temps plus proche ldefrontiere Zgyptienne).
Mais il semble que dOautres considZrations ont Zgalement jouZ un r™le de premier plan
dans cette affaire. DOapres les sources, le roi Muwatalli Ztait particulisrermentiddieu
de IO0ragee la foudre (hittpi"a##a##}i une divinitZ originaire de IOAnatolie mZridionale.
Peutetre Muwatalli at-il alors dZcidZ de b%otir une nouvelle capitale dans le sud anatolien
pour la consacrer ~ sa divinitZ protectriG.tel Ztait le cas, le dZgwement de la capitale
ne serait que IOun des aspects dOun cadre idZologique beaucoup plus complexe qui
prZvoyait une rZforme religieuse comparable " celle qui avait Z&emisivre en Egypte
par Amenhotep IV/Akhenatéh Le dZplacement de la capitale a eu comme consZquence
de dZérminer une rupture " IOintZrieur dad©Xuwatalli dZIsgue en effet la gestion du
HautPays hittite, au nord du fleuve Kdzdl Irmak, ~ Atardunta, fils de IOun des freres de
)uppiluliuma 1%, le contr™le de IQancienne capitatéy#a, ~ un fonctionnaire nommzZ

Mittanamuwa, et le contr™He la zone septentrionale du pays, la plus exposZe aux assauts

2" DOaprss les sources disponibles;dsus belliest reprZsentZ par la conclusion dOune alliance entre le roi
dOArzawa, U"aziti, et le roi de A"iyawa (les MycZniens).

2 | a localisation exacte du fleuve )e'a fait encore IQobjet de discussions. Il pourrait stre identifiZ avec le
fleuve MZandre (le modee BYyYk Menderes), dont IOembouchure se trouve entre HZraclZe et Priene sur la
mer EgZe avec le fleuve Hermos (le moderne Gediz Nehri), dont IOembouchure se trouve au nord;de !zmir
ou avec le Caeque (le moderne Bakercay), dont IOembouchure setrdase de Lesbos. Pour ce qui est des
Pays de Mira et de "apalla, ils devaient se trouver aestcdHu Pays du fleuve )e'a.

2 pour cette hypothese, voir en particul@KGER 2006.
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des Kattka, ~ son frerdattutili, qui devient @oi de "akpi#E®. Il sembleen effetque
Muwatalli, quant ~ lui, voulait garder le contr™le sur la rZgion mZridionale de IOAnatolie, le
sotrdisart BasPaysoe se trouvait la ville d& ar'unta##a

Pour ce qui est de la politique menZe par Muwatalli sur la scene internationale,
IOZvZnement le plus important de son regne a sans doute ZtZ la bataille de Qade# contre
IOarmZe ¥gtienne de Ramses Il. Bisqu@ucun compteendu hittite de la bataille nous
soit parvenu, et malgrZ le fait que le pharaon ait dZcrit la confrontation avec les Hittites
comme une victoire Zcrasante de la piad fgyptiensil semble quesuite ~ la bataille,

IOarmZe de Muwataithit obtenu la rZgion de Qade# et Amurru et prZservZ tous les
territoires syriens. Mais les problemes pour Muwataliiivent du front suriental du
Mitanni. En profitant du fait que les forces hittites Ztaient occupZes plus au sud, le roi
assyrien Ada-nerari f' attaque le territoire mitannien.

LOhZritier dZsignZ par Muwatalli Ztait son fils Tei##up qui, ~ la mort de son pere,
monte sur le tr™ne hittite sous le nonMde#ili Ill. Les informations sur le regne de ce
souverain, qui a dZ otre asskref, sont peu nombreuses. Cela dZpend sans doute du fait
gue son oncléattu#ili, frere de Muwatallj se souleve contre lui et prend le pouvoir ~ la
suite dOune lutte acharnPes raisons de la rZvolte dattu#ili ne sont pas tres claires.
Peutetre quele changement de politique déur#ili [l par rapport ~ son prZdZcesseur a
jouZ un r™le dans iaé. Mur#ili 11l reporte en effet la capitale "attu#a et semble
vouloir rZunifier le royaume, morcelZ par son pere. Mais cela, pour son oncle, aurait
coercidZ avec une Znorme perte de poueeilqui [Qaurait poussZ ~ se soulever contre le
roi. E la fin de la guerre civile quiZchire le paysattu#ili remporte la victoireLe conflit
terminZ, le jeune roi vaincu trouve refuge en Egypte, ~ la cour du phamuwlis que
"attu#ili 111, une fois montZ sur le tr’™dejt faire face " la situation dOincertitude politique
dans laquelle est tombZ son paySi dOun c™w@tutili tente de stabiliser la situation
interne, del®autrel parvient ~ conclure une paidurable avec IOEgypte de Ramses Il
ratifiZe par un traitZ entre les deux pays. mme temps,"attu#ili, par une politique

avisZe, lie toujours plus Ztroitement aux Hittiégs™ leurs intZretsles petits royaumes

30 voir spZcialement ce que “attu#ili raconte dans s@uf@biographieE as CApologieE (CTH 81; voir
OTTEN 1981).

31 Ces phases dZlicates trouvent un Zcho dans IOAutobiographie de “attu@iiTHi (1981; voir aussi
IMPARATI 1995).
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syriens, tels que Ugarit ou AmutfuDanscette rZgion, il faut aussi rappeler le r'™le de
premier plan jouZ par la vile de Karkemi#, qui est le siege dOune dynastie hittite
Ztroitement liZe ™attu#a, mais capable de mener une politique seutonome.Des
bonnes relations existent aussi algecour cassite dBabylone,etil semble memeque le
futur Tut'aliya IV ait ZpousZine princesse babylonienn&u contraire les relationsavec
IOAssyrie se dZtZrioterapidemat ~ cause des vigg expansionnistes assyriennesi
avaient dZj” condtii la perte du Pays de Mitanni

E "attu#ili succede son fils Tut'aliya, qui a le soutien, au moins pendant la premiere
pZriode de son regne, dm mere, la reine Pudu'epdille dOun pretre de Kizzuwattia
Toute la pZriodele regne de Tut'aliya semble caractZigar un sentiment dOinstabilitZ et
dOincertitudejui semble aticiper 10Zcroulement de |©Aitite qui aura lieu quelques
dZcennies plus tardncertaine est sans doute la relation entre Tut'aliya et son cousin
Kurunta, un autre des fils de Muwatadiji avait ZtZ nommZ par son ont#u#ili roi de
Tar'unta#ttaet qui,de facto, menaitprobablementine politique autononié Et Zgalement
incertaine est la relation avec I0Assyrie qui mene une politique dOexpansion ~ IOencontre
des territoires hittitesre Anatolie mZridionaleDOaprss les sources, apres les atves
hittites de boycotter le commerce assyrigme confrontation militag avec les Assyriens,

* Ni'riya se termine dOune manisre dZfavorable pour les Hititdais le front assyrien
nOZtaipas le seul ~ prZoccuper Tutaliya. Une situation politique instable caractZrise
Zgalement IOAnatolie occidentale, camum document connu sous le naim lettre de
Milawata semble le confirméf. Il sembleaussique le roi ait conduit au moins une
expZditiom militaire contre la rZgion de Lukka, dans IOAnatoliecseitlentale, comme
tZmoignZ par le texte de IQinscription hiZroglyphiqueAdBURT, gravZe sur les parois

32 plus prZcisZment, une des filles de "attu#ili est mariZe au roi dOAmurru, Bente#ire peheesse
amorite est mariZe " 10un des fils de "attu#ili, Nerikkaili.

¥ La reine Pudu'epa a sans doute jouZ un r™le de premier plan dans le regne de son Zpoux et dans cette phase
finale de la monarchie hittite, comme le tZmoignent les sources disposibleson activitZ (voir p. ex. le
travail fondamental dOTTEN 1975; voir ZgalemenBRYCE 2005: 287-289).

34 Pour une prZsentation dZtaillZe du regne de Tutaliya IV et des sources disponibleBRvoir 2005:
295319. Pour une prZsentation de IOdittatel des Ztudes sur cette phase troublZe de la monarchie hittite,
voir [Qarticle dGIORGIERI/ MORA 2010, avec la bibliographie y mentionnZes.

% Sur la bataille de Ni'riya, voirSINGER 1985. Sur la prZsence dOun certain nombrep dans la
prZsentabn de la bataille de la part du roi assyrien Salman&zaolr LIVERANI 1994: 149-150.

% En ce qui concerne ce texte, vBiOFFNER1982.
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dOun bassin pour la rZcolte de |@aanordouest de KonyH. Une deuxisme expZdition
aurat aussiZtZ men& par Tut'aliya contre Ala#iyaChypre commetZmoignZ par un texte
rZdigZ ~ 10Zpoque de son ilppiluliuma 1132,
E la mort de Tut'aliya monte sur le tr'™ne son fils Arnuwanda, qui regne pour une
pZriode tres courte, sui par la pZriode de regne de siofre )uppiluliuma 11, le dernier
roi hittite connu. Les donnZes textuelles disponibles nous montrent une situation de grave
crise tant sur le plan politique interne que sur le plan politique internafiomsux
inscriptions hiZroglyphiques de 10Zpoqast frZfZrence ~ des campagnes militaires
conduites par )uppiluliuma dans le 8d anatolien (STDBURG) et =~ Alaya
(NI*ANTA*) “°. SpZcialement ce dernier Zpisode pourrait stre mis en relation avec la
prZsence de peuples en mouvemelains la MZditerranZe orientale " identifier
probablement aveles soidisant (peuple de la mef des sources Zgyptienne@activitZ
etles raids de ces gens trouventeffetun Zto dans les textes Zgyptiens qui enregistrent
deux affrontements avec les peuples de la mer, IOun " I0Zpoque de Merenpath (1230 av. J.
C. environ) et IDautre ~ 10Zpoque de Ramses |1l (1196Caenkiron{™.

La pression exercZe par ces gens reprZsente d@sincause concomitantes de
|Oeffondremente I0Ztat hittite au cours des premiei&senniesiu XII€ siecle av. J-C., un
ZvZnement qui sOinscrit dans le cadre plus large dOungZoisalisZéntZressanle
bassin oriental de la MZditerranZe. Mais |Oeffondrement de 10Ztat hittite ne peut pas etre
considZrZ comme un phZnomene soudain et imprZvu, au contraire. Depuis des dZcennies
IOZtat se trouvait dans une condition Zconomique difficile. Les guerres sFrie de
famines avaient ZpuisZ les ressources disponitdasellescomme humaine®e plus,un
fossZ de plus en plus important en®&lite auquvoir, concentrZe sur la conservation de
ses privileges et la classe des petits propriZtaires fondatsjue la pression fiscale pese

A

exclusivemensur les classes productivgsi, = un certain momennQarrivent plus " le

soutenir. Tous ces facteurs, auxquels il faut aussi ajouter la grave paoliseo-

37 voir 10Zdition délawkiNs 1995a: Appendix 1 (IQinscription de YALBURT sera analysZe au Chapitre 5,
5.4.).

31 sdagit du texte CTH 121, voir IOZditioGHeERBOCK 1967.
3 Voir IGapersu gZnZral sur la fin de I0Ztat hittite prZsemEyuzr 2005: 327-356.

9 Pour ce qui est de IQinscription de STDBURG, ¥hitvkINS 1995a; pour ce qui est de IQinscription de
NI*AN TA*, voir LAROCHE 1960-1970.

*1 Pour ce qui est des sources textuelles et archZologiques supdapl€s de la mét, voir rZcemment
KILLEBREW / LEHMANN 2013.

Maria Elena Balza| These de Doctorat| UniversitZ de Limoges 79

(@) B-NC-ND |



Chapitre 2
bbbbbbbbbbbbbbbbbbbb
institutionnelle qui intZresse la famille royalet les Zlites,dont nous avons parlZ,
contribtent " la fin de 10Ztat hittfte

Selon les reconstructisres plus actuelles de la situation anatolienne du dZbut du
XI1€ siecle, ~ un certain momerdu regnede )uppiluliuma I, la capitale est abandonnZe
pa ses habitants, ou de moins ceux qui appartiennent aux Zlites au poandsstination
finale des partants nOest pas claire, et IOabsence de donnZes textuelles et archZologique
nous empeche toute reconstruction certaine des faits. Mais la tradittda s@émble en
partie continuer ~ vivre ~ Karkemi#, avec les successeurs du Piya##ili jippituliuma
1°" qui Ztait montZ sur le tr™ne de la Villa deuxisme moitiZ du XIV siecle av. J-C.,
aussi bien quOen Anatolie du cestre.

2.4. LOCkoge olusir E et la pZriode poshittite

En IOZtat actuel de nos connaissgrieepZriode qui suit la fin de 10Ztat hittite en
Anatolieet en Syrie du nordst tres peu conref®.

LOeffondrement duaps hittite et IOabandon de sa capitale pendant les premisres
dZcenies du XIf siecle av. J.C. reprZsentent un point de rupture majeur dans IOhistoire de
IOAnatolie ancienne. En effet, apres ces ZvZnements, le plateau anatolsem pardctere
unitaire pour suivre des chemins et des Zvolutions diffZreeksn les scteurs
gZographiqueDans la rZgion qui correspond " la Turqaietuelledu centresud et aux
zones septentrionalesedla Syrie, la tradition artistique et scripturaire nhittien
hiZroglyphes anatoliehsstperpZtuZe, bien quOavec une sZrie de chantgememe ssez
importants, jusqi®a conquete assyrienndes Ztats locauk la fin du VIII® siecle av. X
C.). En Anatolie orientale se dZvelopmatre le 1X et le VF siscle av. JC., le regne
dOUrartu qui montre, de son c™tZ, des liens tres dtaitéa culture de la MZsopotamie
du nord. Enfin, dans les rZgions du cewtrest de IOAnatolie Zmerlge prZsence de

peuples et dOZs politiques nouveaux, tel qus teyaume phrygien et lydien.

*2 Nous reviendrons sur ce sujet au dZbut du Chapitre 6, avec plus de dZtails et de rZfZrences
bibliographiques.

*3Pour ce qui est de la reconstitution dOun cadre de rZfZrence pour la pZribittgastissi bien que pour

la prZsentation des donnZes historiques, voir, parmi dOautres Mitaresyi 1981 et 1994 LIVERANI

1988: 736:747; JASINK : 1995; HAWKINS 2000: spZcialement les introductions historiques ~ chaque groupe
dOinscriptions SAGONA / ZIMANSKY 2009: 291-315; GIUSFREDI 2010: 20-31; FREU / MAZOYER 2012;

BRYCE 2012: spZcialement 383. Pour le cadre historique prZsentZmrs nous renvoyons aux Ztudes que
venons de mentionner.
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Mais le plateau anatolien ne reprZsente pas la ségilen ayant souffert la crise du
XI1€ siscle av. JC. Tous lesCgrands empireE de laphase finale du BronZeZcent ont
du faire face " la nouvelle situatigrolitique et, dans une plus ou moiggande mesure, ~
IOavancZe des peuples en mouvedsrda rZgion mZditerranZenne.

Bien que tous les Ztats ne connaissent pas le meme sort que le royaumeehittite, |
passage despguples de la mdf associZ ~ dOautres mouvements migratoires ~ IQintZrieur
de la zone procherientale aboutinexorablement IOZmulement des systemes socio
Zconomiques et politiques qui avaient ctfdasZ [0%o0ge du Bronze RZcent.

Figure 10: Le ProcheOrientaprss les Hittites (dZbut de I0%.ge du Fer).

(BRYCE2012: 46, Map 3

Ce sont doncels systemes fondZs sur les palais eflesiadministrations centralisZes
qui ne sirvivent pas au passage deckise du XII° siecle. Et IOZcroulement des palais
royaux, avec leurs chancelleries et leurs appareils bureaucratiques, se traduit par une
interruption des relations diplomatiques pisiblaires, des liens politiques et des Zchanges
commerciaux, bref ~ IOeffondrement de tout le systeme interrZgjonavait caractZrisZ la
scene internationale prockmientalejusqud” la fin du Xlfisiecle. Non seulement 10Ztat
hittite dispara’t deal scene, le meme destin est partagZ par la Babylone cassite, tandis que
IOfgypte des pharaons de la®tynastie perd ses territoires dans le Levant et ne sera
jamais plus capable dOatteindre la puissance et IQimportance du passZ, et |0Ztat mZdic
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assyriengui nOarrive pas ~ profiter du vide laissZ par la fin des Wjtiteserse Zgalement
une phase de repliement politique assez marquZe.

Ces ZvZnements et ces situations si bouleversants sOaccompagnent, [Oon sOen dout
par un rZtrZcissement de IOhorizalitigue, une rZduction de la richesse matZrielle, et un
dZclin assez important de la production littZraire et, plus en gZnZral, textuelle. Mais cette
crise, cet Goge obscir qui caractZrise IOAnatolie et le Pre@hient pendant la pZriode
qui va du XIf au X siscle av. JC., cette cZsure si profonde avec la situation prZcZdente
ouvrepourtantla voie ~ un processus de restructuration s@@onomique et politique qui
change le visage de la rZgion en mettant en fuvre dOZIZments et de principessdiZren
rapport ~ ceux qui avaient ZtZ frappZs par la crise. Et en effet, le cadre de rZfZrence
politique et culturel qui Zmerge de la crise est completement diffZrent par rapport ~ celui
qui |Davait przcZtz

Ci-dessous, nous nous bornerons ~ quelquesiddraons de nature gZnZrale et~ la
prZsentation dans ses grandes lignels; cadre historique concernant les rZgions qui, au
Bronze RZcent, faisaient partie ou gravitaient autour de IOZtat hittite et qui, ~ IO%.ge du Fer,
montrent certains aspects de tomitZ, pour ce qui est déa production artistique et
Zpigraphique, avec la phase prZcZdente. En effet, apres la fin du royaume hittite, tandis que
dans la zone du centmeiest de IOAnatolie des peuples nouveaux, les Phrygiens, se
superposes aux anciendans la zone du centsed et du sueést de IOAnatolie se
dZveloppent des Ztats cantonaux qui montdentliens assez clairs avec la culture
prZcZdente. Cgetits royaumes ou citZ&ats se trouvant dafesrZgion des monts Taurus
(Cappadoce), de la Gilie et de la Syrie du nord hittittisZ dits nZehittites, sont
caractZrisZs par la prZsence, dans la production matftéeliertaingopoi artistiques et
littZraires qui semblent remonter ~ 10%oge Hittitar IOemploi de 10Zcriture hiZroglyphique
andolienne, 10Zcritureui avait ZtZutilisZe par les Gransl rois de "attu# pour rZdiger

leurs inscriptions monumentafés

* Pour ce qui est de la restructuration desp@ce politiqu& au dZbut de 10%.ge du Fer, voir, parmi dOautres
Ztudes, I0analyse ldgERANI 2002.

5 Pour une prZsentation plus dZtaillZe, nous renwogorChapitre 6.
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Le manque de sources Zcrites, soit directes soit indirectes, pourest de la phase
formative et @s grands traits du dZveloppement et de IOhistoire des ces entitZs politiques,
nous empehe la reconstitution dOun cacheonologiquecohZrenrf.

Certains ZIZments sont paurt assez clairs. Il est Zvident dOaire de diffusion des
Ztats nZittites ne dZpasse pas les frontisres de |OZtat tittitene il se prZsente au XllI
siecle, et mtammentles frontieresde son secteur swatientale dont k limite est Ztait
reprZsetZe par I8uphrate eta limite sudZtait constituZpar IOancienne frontiere Zgypto
hittite, apres laquelle la pZn#tion aramZenne est plus forte.

Figure 11: Les sies nZehittites

(SAGONA / ZIMANSKY 2009: 294, fig. 8.1.)

Sur la base de ce que nous venons dOobserver, il est donc possible de tracer les
limites de la diffusion des Ztats nHittites: le territoire nZehittite, dZlimitZ au norduest
par la pZnZtran phrygienne et au sud par les AramZens, sQarrste sur la rive de IOEuphrate,
audel” de laquelle il y a le territoire assyrien (et, plus au nord, uratZen).

“ Les sources Zcrites et archZologiques sur cette phase ne sont pas complstement absentes, pensons par
exemple aux inscriptions du sdisantcorpusde "artapuset aux restes archZologiques qui continuent dOstre
portZs " la lumiere dans eedernisres annZes. Le problsme rZside plut™t dans le fait quOil est difficile, pour

ces tZmoignages, dOavancer une datation prZcise ou une interprZtation (voir par ex. les observations de
GIUSFREDI 2010: 20 sq., ou bien la lecture dgorpusde "artapus proposZe par dOAlfonso 2014, avec
rZfZrences bibliographiquemais voir aussHAWKINS 1992; 2002).
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En meme tempsil appara’t clairement la prZsence dOune diffZrence de fond entre les
Ztats nZittites se trouvant au nord de la ligne de partage reprZsentiegbar’ne de
IOANtiTaurus et ds monts Amanuyset les Ztats nAuttites se trouvant au sud de cette
ligne.

Au nord de cette ligne nous avons iréa” un territoire qui, ~ I0Zpoque hitti@&ait
incorporZ au Pays hittite proprement dit au mdipartir delOannexion du Kizzuwatr@e
secteur prZsente une population de base louvite avec une considZrable prZsence 'ourrite.
Au contraire, au sud de cettigne, nous avons " faire Gine population sZmitiquéjen
qu@vec une composante 'ourrit€En outre, ~ I0Zpoque hittite, cette rAgiZtait pas
directement annexZe au Pays hittite. Elle prZsente nZanam@nsZnZtration culturelle
hittite assez imrtante, surtout dans la rZgiare deux villes de Karkemi# et Alep,
contr™|Zes, "~ partir dedacondemnoitiZ du XI\F siscle av. J-C., par des dynasties hittites.
Plus au sud, notamment dans la rZgion des centpesvi@ciauxE hittites dOOugarit,
Amurrru ou Nu'a#t#e, la pZnZtration aramZenne peut compter avec un substrat culturel et
ethnique plus proche.

La rZgion nZittite est subdivige en un certain nombre dOZtats ou -dtdts, ces
derniers montrant un degrZ plus ou moins ZlevZ de continuitZ avec le passZ hittite. Si [Oon
partait du plateau anatolien et IOon descendait vers IOEuphrate pour traverser ensuite la
Syrie etpour revenirenfin dans le plateau anatolien, les centres montrant certains aspects
de continuitZ que IOon rencontrerait sur le chemin seraitsiid / Malatya, Kummu',
Karkemi#, Bit Adini, Bit Agusi, "amath, Patina / Ungi, SamOal, Que, Hillakku, Tabal et
Gurguni’ (Figure 11)

Pour venir ~ un apereu historique concernant les Ztatshitifies, en I0Ztat actuel des
recherches,oute la pZriode qui va du dZbdu XII°® siecle jusquO" la fin du Xisiscle
demeure encoresaez obscure. DOun c™1tZ, il sembldamsecertaies ones, les structures
politiques, soit quOelles soient complZtement nouvelles, soit quQelles aient survZcu *
IOZcroulement de 10Ztat hittite,besoin dOun certain laps de temps pour absorbeadOimp
de I0effondrement des sughractures hittites, cequi laisse place ~ des nouvelles
opportunitZs de dZveloppememtais aussi ~ un vidgolitique qui doit etre rempliDe

*"Pour ce tour virtuel, voir spZcialeme3GONA / ZIMANSKY 2009: 295. Il faut pourtant reconna’tre que la
connexion entre ZIZmentdititesE et aramghs sont si strictement liZs dans les sociZtZs de IOAnatolie et de

la Syrie de 10%ge du Fer que tracer une ligne de partage entre entitZs louvites et aramZennes devient
problZmatique, ou bien nOest pas nZcessaire, voir inutile.
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|Oautregans dOautresnesles indices de continuitZ sont plus Zvidents. Il suffit de penser
aux donnZes archZologiques et Zpigragsioconcernant les deux sites de Malatya et
Karkemi# qui, pendant la phase qui smimZdiatement la fin de I0Ztat hitti#amoignent
de la catinuitZ avec la pZriode prZcZdéht€En ce qui concerne les autres zones,
notamment dans IOAnatolie mZridionatelgrZ la prZsence de quelques tZmoignages
archZologiques et Zpigraphique, il sOavere tres diffidBevancer des hypotheses de
reconstitution historique cohZrentes.

Dans une phase chronologique ultZrieure, entré & M moitiZ du IX siecle av. -
C., la situation change. Des restes archZologiques et des inscriptions retrouvZs dans les
sites de la rZgion, tels que Karkemi# ou Gurgum, ou encore SamQal, montrent dOun c™tZ de
liens avec le style hittite mais, de IQautre, les signes dOun dZvelopptmentea celui
ci proprement nzaittite*. Il semble que durant cette pZriode les Ztatshitifies arrivent
"~ se dZvelopper progressivement, encore ~ IQabri de I0avancZe de IOexpansion nZo
assyrienne. DQailleurs, IOhistoire des Ztatsitti#s, commeOhistoirede I0Anatolie du
Fer dans son ensemble, ne peut pas stre reconstituZe sans memtiafmiker jouZ par le
campagnes militaires menZes par les roisasggriens. Bien que le centre de gravitZ de
IOempire nZassyrien soit placZ plus ~ IOest gggport ~ la rZgion nZbittite, dans la
MZsopotamie du nord, et bien deesecteur gZographique occupZ lpa Ztats nZhittites
ne reprZsentguOun des secteurs inclus dans le programme de conquessgien, les
textes nZeassyriens constituenine source dOinformation essentielle sur les Ztats nZo
hittites.

Dans IQordre chronologiquda fin du XII€ siecle les premieres informations sur la
rZgionnZehittite ~ I0%oge du Fer, aussi bien que sur les AramZens, proviennent des Annales
de TiglathPhalasar f (11141077°. Selon la narration de cesnales, le roi assyrien, en
traversant IOEugite, aurait resu le tribut 4@ Te##upCroi du Pays de "attE, " identifier
avec un roi de Karkemi#, ce qui dZmontrerait une certaine continuitZ dans na(vagio
nos considZrations au Chapitre 6). Mais le meme texte contient Zgalement des rZfZrences

8 Pour ce qui est de la sition de Karkemi# et Malatya, voir spZcialement 1OZtutiaweiNs 1988 et
2000: 224-226.

9 Pour certains aspects de I0art et de IQarchitecture des Zitites/@oirMAzzoNI 1982, 1994 et 1997
ARO 2003; voir Zgalement le travail fondamental @RTHMANN 1971.

0v/oir IO Zdition d&RAYSON 1991: 37.
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intZressantes aux Ka#kas, qui semblent installZs, ~ cette pZriode, dans la zone du haut
Tigre, et~ un royaume appelZ Mut#ki, normalement associZ auxidéteyg

Les exploits de TiglatPhalasal® reprZsentent cependant une breve parenthese et il
faut attendre deux siscles pour quOun autre roi assyrien traverse IOEuphiatedsns la
rZgion nZehittite.

Dans la pZriode suivanitele premiempassage assyriéri Oouest de IOEuphrate a lieu
" 10Zpoque@ssurnazipal 1l (883859 av. JC. env.).La campagne de ce roe touche
cependantpas milinirement les Ztats ndittites: Assurnazirpal traverse en effet
Karkemi# et Patina / Unqi pour arriver jusquOalie du fleuve Oronte.

Au contraire, & situation change de maniere radicale avec le successeur de
Assurnazipal, Salmanazar Il (8824 av. JC. env.). Ce dernier, une fois traversZ
IOEuphrate ~ Til Barsip (BAdini) et avoir annexZ ce dernier, conduite sZrie de
campagnes militaires en SyrBien que dans un premier temps Salmanazar se dirige vers
la Syrie du centrsud ne touchant pas les Ztats-hifiites, ~ la fin de son regne (vers 840
830) le roi assyrien dirige son intZret vers les Ztats gipsentrionales, tels que Patina /
Ungi, Malatya, Que et Tabal. Les raids effectpdisSalmanazar dans les territoidesces
royaumes permettent auxsgyriens dOimposer aux rois locaux le payement dOun tribut,
bien quls nOarrivent pas " affecter |@aomie deces Ztats. DQailleurs, les conqustes et
IOinfluence politique assyriennes de cette pZriode sOaverent tres ZphZmeres. Entre la fin du
IX€ et la premiere moitiZ du VIfisiecle av. J:-C., la prZsence assyrienne " IOouest de
IOEuphrate devient moiftste. En effet, “la fin du IX® siecle, sous le regnel@dadnerari
I, les Assyriens doivent affronter une coalition dOZtats aramZenshittite® Bien que
le roi assyrien remporte la victoire, on assistene rZduction de la prZsence assyrienne
dans la rZgion. Vers la moitiZ du ViiHiecle, cOest plut™t le regne dOUrartuxguée une
certaine influence sur les Ztats #ifitites, ~ travers Malatya, contr™IZe par Argietl
Sarduri II. Et cOest en effet une coalition-ass$iyrienne dirigZear Urartu qui estaincue,

" Ki#tan, par TiglatiPhalasar 111 (744727). Comme consZquence de la bataille, le roi
assyrien parvient ~ exclure royaume dd@ratu des territoirese trouvant' IQaest de
IOEuphrate et placer la rZgion sous le contr™de IOAssyrie, avec des formes de

soumission plus ou moins strictes.

1 Pour une reconstitution plus dZtaillZe aussi bien que pour les rZfZrences textuelleslp/Fis@sements
que nous prZsentons ici de maniere gZnZnales renvoyons aux Ztudes mentionnZes aupayanad3.
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Chapitre 2
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Le coup de gr¥ece ~ I0existence meme des Ztatitiigsestenfin portZ par Sargon
Il (721-705 av. JC.). En effet, "~ la suite dOune sZrie de rZbellions, qui semblent rZsulter du
soutiende la Phrygie aux rebelles, Sargon intervient directement dans la rdgion
IOAnatolie du centsud et de IOEuphrate annexe les Ztats de Karkemi# (717), Tabal et
Kilakku (713), Que, Malatyé712), Gurgum (711) et Kummu'.

COest " partir de ce moment goenmence le dZclin des centres-hiftites Ceuxci
perdenten effet ler™le politique, culturel et meme commercial autongu®ils avaient
jouZ jusquO~ ce momepbur se transformer en simples noyaux pZriphZriques du vaste
empire assyrien. LaZalisatim de monumentémpulsZe par les rois locawsOarrete et
IGemploi de IO Zcriture hiZroglyphique anatolienne est abandonnZ.

MalgrZ cela, il sOavere difficjlgour |IOempire assyriedie contr™ler de manisre
permanente les provinces occidentales de |Oempir@rdsence assyrienne-céel” du
Tauus appara’t en effet incapable dOZtablir un contr™le strict sur les forcesBiecales
que les zones syriennes, la vallZe de IOEuphrat€aicie plaine conservent le statut de
provinces assyriennes, Tabal et Kka semblent en effet avoir ZtZ capable de regagner
leur autonomi®. Les successeurs de Sargon tentent de rZtablir le contr™le assyrien sur ces
rZgions, mais sans succes. E I0Zpoque dOAssurbmsipagines de Tabat de Kilakku
sont dZsormais des et politiques solidement Ztablies et reprZsentent les noyaux
centraux des royaume de Cappadoce et de Cilicie derid8bagbylonien et ensuite mede.

*2Sur la rZgion de Tabal, voir en particuliéawkINs 2000: 425-432; CASABONNE / LEBRUN 2005; BRYCE
2012: 141 sq; pOAFONSO 2012 avec rZfZrences bibliographiques. Voir Zgalement nos considZrations au
Chapitre 6.
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RZsumZ

La these prZsente une analyse du systeme dOZcriture hiZroglyphique anatolien entre la nfoitiZ du Il
millZnaire av. JC., quand une sZrie de symboles dZj~ connus et employZs en milieu anatolien
commence "~ sOorganiser en systeme, jusquO&u VIIf siecle du f millZnaire av. 3C., quand ce

meme systeme est abandonnZ au profit dDautres systemes scripturaux (alphabets). Au cours du
travail de recherche, ~ une analyse proprement philologique et linguestdes textes qui
constituent lecorpus examnZ, il a ZtZ prZfZrZ une approche diffZrente, capable de prendre en
considZration tous les aspects et les propriZtZs des hiZroglyphes anatoliens. Les pratiques sociales
liZes aux phZnomenes dOZcriture, le choix des supports, les pratiques de miseles teatgs, le

r™le des rZdacteurs, la perception des textes de la part des lecteurs et le cpditisesE du
corpusont constituZ le vZritable ciur de la recherche. Un intZret particulier a ZtZ Zgalement portZ
sur le rapport entre €dde scripturbE et Gode visuek, et notamment sur le fait que, dans le cas

de 1OZcriture hiZroglyphique anatolieBrmomme dans le cas de toute Zcriture hiZroglyphigjue
|Oopposition figuratifs textuel doit forcement stre mis de c™tZ en raison des principesrdeme
fonctionnement du systeme dOZcriture.

La premisre partie de la recherche prZsente un apersu gZnZral sur les principales Ztudes qui ont
traitZ de la nature et du r™le de IOZcriture et Ztablit le cadre thZorique de rZfZrence. Cette prZmisse i
nous a seblZ fondamentale avant dOaborder la deuxisme partie du travail de recherche, qui a ZtZ
consacrZe " la dZfinition et "~ [Oanalyse du systeme dOZcriture hiZroglyphique anatolien. Dans cette
deuxisme section, apres une prZsentation synthZtique du cadre pfliqgea et historique de
rZfZrence, qui nous a aussi permis de faire la liaison entre les rZflexions thZoriques prZsentZes dans
la premiere partie et |IOZtude de cas choisie, le systeme dOZcriture hiZroglyphique a ZtZ analysZ dans
son dZveIoppement au coudsl 1I° millZnaire av. JC., surtout en rapport avec |OZcriture
cunZiforme, IQautre code scriptural contemporain documentZ dans la meme rZgion. Cette section est
suivie par une analyse dZtaillZe de quelquess des principales inscriptions hiZroglyphiques
datant de IO%.ge impZrial hittite.

La derniere partie du travail de recherche prend en considZration le dZveloppement du systeme
dOZcriture hiZroglyphique apres la fin duniillZnaire av. JC., jusqud®” sa disparition et " la
diffusion des Zcritures alpbZtiques. Dans cette derniere partie du travail certaines questions
sensibles ont ZtZ abordZes. Nous nous sommes en particulier concentrZs sur les modalitZs " travers
lesquelles IO Zcriture hiZroglyphique a survZcu " travers 10%.ge obscur qui a maigjie dOlana

Syrie entre le Xfl et le X siscle av. JC. Mais la question de modalitZs de transmission de
|OZcriture en a soulevZ une autre Zgalement fondamentale. Cette deuxisme question concerne la
possibilitZ de comprendre si la tradition, ou bien BEmuoire, du passZ hittite Ztait ressentie comme

part du domaine de la mZmoire collective des Ztatsitiftes et si elle participait en quelque sorte

" la construction dOune identitZ collective. Les sources disponibles Ztant tres limitZes, dans le cas de
cette deuxisme question nous avons tentZ de proposer quelques hypotheses de travail et surtout de
comprendre ~ quel moment la transmission ou IQintroduction d®apports nouveaux, issus en meme
temps des changements sociaux et de I0ZtrZcissement de |Pabiiticaom des rois nZhittites a
commencZ ~ dZterminer un certain nombre de transformations. Le travail de these se cl™t ensuite
avec une sZrie de rZflexions sur la thZmatique de recherche, sa signification et les rZsultats obtenus.
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